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A ASSUNCAO DO RISCO

Luiz Carlos Migliozzi Ferreira de Mello (UEL/PUC-SP)

O ACIDENTE NA SEMIOTICA

A finalidade deste artigo € apresentar o regime de acidente como forma de interacdo, proposto
por Eric Landowski (CNRS/Paris) em seu Interactions risquées (2005). Faz-se também uma
aproximacdo dessa abordagem landowskiniana com a Teoria da Imprevisdo aplicada ao Direito dos
Contratos em que se discutem dois principios basicos: pacta sunt servanda e rebus sic stantibus. O
objetivo agora € identificar pontos de convergéncia ou de divergéncia entre as duas propostas
metodoldgicas: de um lado, o acidente na Semidtica e, de outro, a Teoria da Imprevisdo do Direito.

Ao propor o regime do acidente como forma de interagdo, Landowski abre mais um caminho a
ser percorrido, um novo desdobramento da sintaxe narrativa e discursiva da Semidtica. Nesse livro,
Landowski verifica uma possivel relacdo entre acontecimentos resultantes do acaso e as implicacoes
disso para as interagdes entre sujeitos. Com base nesse encaminhamento, ele discute como a
“imprevisibilidade” pode determinar significacdes e interacdes.

Faz-se necessario conceituar o termo acidente antes de dar continuidade a apresentacdo desse
novo regime de interacdo. O dicionario Aurélio define-o como um “acontecimento casual, fortuito,
imprevisto”. O dicionario Houaiss acrescenta ainda o lexema “inesperado” a defini¢do do Aurélio e
explica: “qualquer acontecimento, desagradavel ou infeliz, que envolva dano, perda, lesdo, sofrimento
ou morte”. A bem da verdade, o termo acidente caracteriza apenas a nomenclatura de uma grande
categoria da qual decorrem inUmeras outras “subcategorias”, tais como acidentes ambientais,
domesticos, de trabalho, de transito e assim por diante.

O principio fundador do regime do acidente, afirma Landowksi, é o “elemento aleatério”,
manifestado pela figura do “acaso” e, por conseqiiéncia, do risco. Este ndo possui regularidade ou,
pelo menos, esta ndo é conhecida. Explica Landowski que o0 acaso ainda ndo tem uma competéncia
definivel dentro do quadro teérico da Semidtica, nem de ordem modal nem de ordem estética. Do
ponto de vista modal, isso significa que ele ndo é motivado, isto é, ele age sem razdo. Se existe nele
uma intencionalidade, esta ndo é conhecida. Do ponto de vista estésico, 0 acaso é indeterminado, ndo
possui corpo; ndo é, portanto, da ordem do sensivel.

N&o obstante, 0 acaso determina acontecimentos (performance) ou, de maneira mais precisa, 0
acaso determina os acidentes. Logo, € licito supor, entdo, que ele, de alguma forma, contribui para o
desenvolvimento de um percurso narrativo. Como a ocorréncia do acidente ndo obedece a uma ordem
preestabelecida nem a um percurso sistematico e programado, previsivel, a natureza do papel
desempenhado pelo acaso ndo é tematica, mas “catastréfica”.

A imprevisibilidade pode caracterizar diferentes tipos de acidente. O desafio do analista do
discurso é tentar estabelecer determinados padrdes, tentar perceber uma ordenacdo mediante o caos
aparente. E isso que um juiz de Direito faz (ou deveria fazer) para determinar os sujeitos envolvidos e
0 tipo de participagdo de cada um na realizacdo do acidente com a finalidade de apurar
responsabilidades sobre o ocorrido ou para chegar & conclusdo de que ndo houve nenhum responsavel
pelo acidente ocorrido.

Os demais regimes de interacdo (a programacdo, a manipulagdo e o ajustamento’), cujos
principios definem a regularidade, a intencionalidade e a sensibilidade, também apresentam riscos, ou
melhor, graus de risco, porque a relacéo estabelecida entre os sujeitos, mesmo que numa possibilidade
remota, pode ter resultados inesperados. No regime do acidente, os riscos aparecem em intensidade
maior do que nos outros regimes. Na programacéo, por exemplo, o risco é quase nulo; trata-se do
campo da seguranca. Na manipulacéo, os riscos sdo limitados, sdo, portanto, maiores do que na
programacdo. J& o ajustamento caracteriza-se pela inseguranga da relacéo. E, finalmente, o acidente,
que se caracteriza pela total falta de seguranca, é risco puro. Landowski explica, ainda, que a

! Para aprofundamento sobre estes outros regimes de interacdo, cf. especialmente Passions sans nom, de Eric
Landowski (2004) ou um artigo publicado nesse mesmo meio intitulado “InteracBes objetal e subjetal”.
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programacao e a manipulacdo caracterizam prudéncia nas interagdes, enquanto que o ajustamento e o
acidente configuram-se como aventura.

Landowski (2005, p. 70) diz que ha duas formas de risco: aquele resultante de uma
“probabilidade matematica” e aquele resultante de uma “probabilidade mitica”. No primeiro caso,
tem-se 0 acaso como fendmeno “imanente e vazio de sentido”. Por isso mesmo, o risco é percebivel
apenas enquanto probabilidade matematica calculavel a partir de manifestagdes supostas, como o
“ganhar na loteria”, por exemplo. No segundo caso, 0 risco estd vinculado a fatalidade, que é um
fendmeno “transcendente e impenetravel”, como uma catastrofe natural.

Quanto a natureza dos papéis desenvolvidos pelos regimes de interagdo, Landowski explica
que, na programacao, o papel é temético; na manipulagdo, de competéncia modal; no ajustamento, de
competéncia estésica; e no acidente, catastrofico.

Os regimes de interagéo, quando bem-sucedidos, levam o outro a um fazer. A manipulagéo leva
a um fazer querer (faire vouloir), o ajustamento, a um fazer sentir (faire sentir), a programacéo, a um
fazer advir (faire advenir) e no acidente, a um fazer sobrevir (faire survenir). Nos dois primeiros casos
(manipulacdo e ajustamento), a interagdo leva a um fazer-fazer. J4& nos dois Ultimos casos
(programacéo e acidente), chega-se ao fazer-ser.

Contudo, em cada um desses regimes, ha também “riscos assumidos” em razéo da fragilidade
possivel da interacdo que envolve os sujeitos. Esses riscos assumidos vao de um extremo da escala ao
outro. Na programacao, por exemplo, o risco é quase nulo, é o campo da seguranca. Na manipulacéo,
0s riscos sdo limitados, portanto maiores do que na programagéo. J& o ajustamento caracteriza-se pela
inseguranca da relacdo. E, finalmente, o acidente, que se caracteriza pela total falta de seguranca: é
risco puro. Landowski explica ainda que a programagdo e a manipulacdo caracterizam prudéncia nas
interacdes, enquanto que o ajustamento e o acidente notabilizam-se pela aventura.

Como se evidenciou, na conceituacdo de acidente, aparecem alguns lexemas como a
imprevisibilidade, o acaso e o risco. Torna-se necessario verificar como estes elementos séo
significados e assumidos na area juridica, como em jurisprudéncia, em processos civis ou criminais,
em contratos, etc. Em outras palavras, é preciso verificar como o Direito atribui responsabilidade pela
imprevisibilidade, pelo acaso, pelo risco e pelo acidente. Uma maneira possivel de fazer isso é analisar
dois principios fundantes da Teoria dos Contratos, pacta sunt servanda e rebus sic stantibus. Como se
verd na sequéncia, na Teoria da Imprevisdo, fala-se em revisdo de contratos por motivo de “forca
maior” ou em “casos fortuitos”. Estes elementos extracontratuais, como se detalhara a frente, acabam
por alterar ou até mesmo extinguir contratos. O fato é que, no cerne dos “casos fortuitos” e da “for¢a
maior” pode aparecer o acidente. Obviamente, nem todas as situagdes de caso fortuito ou de forca
maior configurard o acidente, tal como concebido por Landowski. Porém, todo acidente nasce de um
caso fortuito ou de for¢a maior. Justifica-se, pois, dessa forma, a abordagem do principio pacta sunt
servanda e rebus sic stantibus neste trabalho.

Pacta Sunt Servanda versus Rebus Sic Stantibus

Direito é linguagem pura! Ele nasce de homens para homens: ndo ha, pois, como ndo ser
polémico. Como a concepgdo de mundo que se tem vai-se alterando com o decorrer dos tempos, 0
Direito vai-se ajustando a essa nova realidade social, a esse novo espirito juridico. Como
consequiéncia, o Direito é sempre relativo, dindmico e questiondvel: o que ndo era, agora é. Isso se
torna particularmente evidente no Direito das Obrigacdes, sobretudo no Direito dos Contratos, ja que
ali é possivel criar, modificar e até mesmo extinguir direitos e obrigacdes juridicas.

Cabe, antes de adentrar no Direito das Obrigagdes Contratuais, definir o conceito de contrato.
Para isso, recorre-se ao Tratado tedrico e pratico dos contratos, de Maria Helena Diniz. Segundo a
autora (1996, p. 11), o contrato pode ser definido como “o acordo de duas ou mais vontades, na
conformidade da ordem juridica, destinado a estabelecer uma regulamentagdo de interesse entre as
partes, com o escopo de adquirir, modificar ou extinguir relagdes juridicas de natureza patrimonial”.

A Teoria Geral dos Contratos causa polémica, dentre outras coisas, em razao de dois principios
norteadores que, a primeira vista, sao contraditérios. De um lado, ha os defensores do principio pacta
sunt servanda (*“os pactos devem ser mantidos”) e, de outro, aqueles que se identificam com o
principio rebus sic stantibus (“estando as coisas assim”).
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O principio fundante contido em pacta sunt servanda é que os contratos existem na sociedade
para serem mantidos independentemente das condicBes extracontratuais futuras. H& nesse principio
uma forca obrigatdria estabelecida pelas proprias partes envolvidas no contrato, portanto suas
clausulas tornam-se leis. Orlando Gomes em seu Contratos (1998, p. 36) afirma que os contratos
devem ser mantidos ‘“com observancia de todos 0s pressupostos e requisitos necessarios a sua
validade, devem ser executados pelas partes como se suas clausulas fossem preceitos legais
imperativos." Corrobora esse conceito Maria Helena Diniz em seu Tratado Teérico e Pratico dos
Contratos (1996, p.63), ao afirmar que os contratos, ““uma vez concluidos livremente, incorporam-se
ao ordenamento juridico, constituindo uma verdadeira norma de direito".

Se, por um lado, o principio pacta sunt servanda obriga as partes a honrarem o0 contrato
estabelecido, independentemente das situacdes adversas futuras ndo previstas no contrato, ndo se
podem perder de vista certos principios gerais do Direito (como da Boa-fé, da Legalidade, da
Igualdade, dentre tantos outros), cuja finalidade é criar um ordenamento social estavel e harmdnico.
Com isso, a despeito do espirito juridico contido em pacta sunt servanda, a obrigatoriedade de
manutencéo das clausulas contratuais pode ndo ser absoluta. E quando surge um outro principio: rebus
sic stantibus.

A expressao latina rebus sic stantibus esta vinculada ao principio da imprevisdo, que mostra
gue as bases de um contrato podem ser revistas e reformuladas, caso haja a ocorréncia de um fato
imprevisto e imprevisivel depois de firmado o contrato entre as partes, acarretando uma carga de
onerosidade excessiva e injusta. A esse respeito, Maria Helena Diniz (2003, p. 336) explica:

A onerosidade excessiva, oriunda de acontecimento extraordinario e imprevisivel, que dificulta o
adimplemento da obrigacdo de uma das partes, €, agora, motivo legal de resolucdo contratual, por
se considerar subtendida a clausula rebus sic stantibus, que corresponde a férmula de que, nos
contratos de trato sucessivo ou a termo, o vinculo obrigatorio ficard subordinado, a todo tempo, ao
estado de fato vigente a época de sua estipulagao.

Percebe-se, na verdade, que a clausula rebus sic stantibus estabelece uma relativizacdo da
clausula pacta sunt servanda, que é excessivamente radical, inflexivel. O apelo aos principios rebus
sic stantibus é convocado quando do aparecimento do “caso fortuito” ou da “forga maior”, depois de
firmado o contrato entre as partes.

Arnaldo Goldemberg publica o artigo intitulado “A Teoria da imprevisdo no Direito do
Trabalho — Clausula insita rebus sic stantibus” na Pagina Juridica da Universidade Veiga de Almeida
do Rio de Janeiro? em que ele explica que a forca maior decorre de atos humanos e que o caso fortuito,
de fendmenos naturais. Salienta, ainda, que Cunha Gongalves, Valentin Carrion e Mozart Victor
Russomano nédo fazem esta distingdo. Para estes, tanto o caso fortuito como a forga maior podem se
originar de fendmenos naturais ou de atos humanos, privados ou néo.

Goldemberg explica, ainda, que o caso fortuito e a forga maior sempre estéo atrelados a idéia
de acidente e € justamente a imprevisibilidade, caracteristica propria do acidente, que desonera a parte
prejudicada da responsabilidade pelo contrato outrora estabelecido:

No caso fortuito e na forca maior hd sempre um acidente que produz prejuizo. Na forga maior
conhece-se a causa que da origem ao evento, pois se trata de um fato da natureza, como, p. ex., raio
que provoca incéndio; inundacdo que danifica produtos; geada que estraga a lavoura, implicando
uma idéia de relatividade, ja que a forca do acontecimento é maior do que a suposta, devendo-se
fazer uma consideracdo prévia do estado do sujeito e das circunstancia espago-temporais, para que
se caracterize como eficacia liberatdria de responsabilidade civil.

Maria Helena Diniz (1996b, p. 80), em seu Curso de Direito Civil Brasileiro, corrobora o
mesmo pensamento acima, isto é, vincula o caso fortuito e a for¢ca maior a acidentes, desonerando uma
das partes do dnus excessivo do contrato devido & imprevisibilidade do fato:

2 No artigo, publicado na pagina eletronica do sitio eletronico da Universidae, ndo hé referéncia ao ano em que o
artigo foi elaborado ou posto em circulagdo na Web. Também ndo ha a marcagdo dos nimeros das paginas do
artigo. Contudo, o artigo pode ser recuperado na integra pelo seguinte endereco eletrdnico:
http://www.uva.br/icj/artigos_de_professores/Teor_%20Impr_%?20Dire_%20Trab.htm
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No caso fortuito (RT, 431:74, 346:336, 356:522, 399:370, 453:92) o acidente que gera o dano
advém de: (1) causa desconhecida, como o cabo elétrico aéreo que se rompe e cai sobre fios
telefonicos, causando incéndio, a explosdo de caldeira de usina, ou a quebra de peca de maquina
em funcionamento provocando morte; ou (2) fato de terceiro como greve, motim, mudanca de
governo, colocagdo do bem fora do comércio, que cause graves acidentes ou danos devido a
impossibilidade do cumprimento de certas obrigacfes. Sendo absoluto, por ser totalmente
imprevisivel ou irreconhecivel com alguma diligéncia, de modo que ndo se poderia cogitar da
responsabilidade do sujeito, acarreta das obrigacGes, salvo se se convencionou paga-los ou se a lei
lhe impd&e esse dever, como nos casos de responsabilidade objetiva.

Goldemberg, no referido artigo, lista cinco fatores a partir dos quais a teoria da impreviséo
pode ser evocada. Sao eles:

A aplicacio da teoria da imprevisdo depende da co-existéncia de (a) fato superveniente; (b)
imprevisibilidade; (c) irresistibilidade; (d) inexisténcia de concurso direto ou indireto no
acontecimento e (e) o desequilibrio econdmico-financeiro de um dos contratantes.

O autor também menciona que o Codigo de Defesa do Consumidor, originado pela Lei n°.
8.078/90, deixa claro que deve haver uma supremacia do poder publico em relacdo a contratos
considerados abusivos. Elenca alguns artigos (51, 52, e 53) que, se violados, podem anular o contrato
contraido. Com isso, fica claro o papel desempenhado pelo Poder Publico no sentido de vigiar e
impedir abusos, “mantendo a salvo os hipossuficientes de abusos de poder e buscando o equilibrio
social.”

Segue agora o artigo 6° do Codigo de Defesa do Consumidor, que torna bastante evidente o
principio rebus sic stantibus:

Art. 6° Sdo direitos basicos do consumidor: [...]
V - a modificacdo das clausulas contratuais que estabelegam prestagdes desproporcionais ou sua
revisdo em razo de fatos supervenientes que as tornem excessivamente onerosas.

No Cadigo Civil brasileiro, 0 mesmo principio faz-se presente, com a finalidade de manter a
ordem social, impedindo o abuso de poder na sociedade:

Da Resolugdo por Onerosidade Excessiva: Art. 478. Nos contratos de execucdo continuada ou
diferida, se a prestacdo de uma das partes se tornar excessivamente onerosa, com extrema
vantagem para a outra, em virtude de acontecimentos extraordinarios e imprevisiveis, poderd o
devedor pedir a resolugdo do contrato. Os efeitos da sentenca que a decretar retroagirdo a data da
citacdo. Art. 479. A resolucdo podera ser evitada, oferecendo-se o réu a modificar equitativamente
as condigdes do contrato. Art. 480. Se no contrato as obriga¢des couberem a apenas uma das partes,
podera ela pleitear que a sua prestacdo seja reduzida, ou alterado o modo de executa-la, a fim de
evitar a onerosidade excessiva.

E preciso que se esclareca que a onerosidade excessiva do contrato, necessario para se convocar
0 principio rebus sic stantibus deve ser, de fato excessiva de modo a provocar um desequilibrio
financeiro do contrato para uma das partes, como afirma Goldemberg:

N&o se trata de qualquer onerosidade excessiva. Deve ser a superveniente e decorrente de
acontecimento extraordinario e imprevisivel. O desequilibrio contratual que acarrete onerosidade
excessiva deve assim considerado em relagdo as condigdes do ajuste no momento da celebracéo do
contrato. A prestagdo de uma das partes ndo deve “se tornar” excessivamente onerosa. Se o
contrato j& nasceu nesta condicdo, a aplicacdo da teoria de imprevisao ndo tera lugar.

O ACIDENTE NA SEMIOTICA E A TEORIA DA IMPREVISAO
A base argumentativa para apoiar o principio pacta sunt servanda é que 0s riscos estdo no
presente, no momento em que o contrato foi firmado. Contudo, a existéncia do risco é algo imaterial.
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Pode-se até imagina-lo, mas ele ndo existe de forma corpdrea, tangenciavel. O risco é simplesmente a
potencializacio de um acidente, que pode nem mesmo vir a ocorrer. Por isso mesmo, o risco pode ndo
ser percebido ou concebido pelos actantes, sobretudo por aqueles que se caracterizam pelo néo saber,
e, no nivel discursivo, concretizam-se no individuo hiposuficiente de que trata o Direito. No entanto, o
risco pode levar a consequiéncias catrastroficas (performance), materializadas em um acidente, seja ele
motivado pelo acaso ou pela forga maior, como diriam 0s juristas, seja ele uma probabilidade mitica
ou matematica, com diria Landowski.

A base argumentativa para apoiar o principio rebus sic stantibus é a boa fé e a igualdade do
cidaddo. Com isso, pode-se inferir que, se o actante tivesse sido modalizado pelo saber, isto é, se ele
soubesse que aqueles riscos assumidos poderiam leva-lo ao ndo- cumprimento do seu contrato
fiduciario, ele teria agido diferentemente, no sentido de preservar sua imagem perante a sociedade,
honrando o compromisso assumido e realizando a sua performance. Logo, ele ndo pode ser
responsabilizado por algo que ndo sabia. Também ndo pode ser sancionado por ndo ter realizado uma
performance, se ele é caracterizado como um sujeito virtual. Também ndo pode ser punido por um
acontecimento (performance) que ocorreu de forma ndo-motivada ou, como diria Landowsi, “sem
sentido”.

Como se percebe, do ponto de vista epistemologico, o acidente, 0 acaso, 0 risco desempenham
fungdes modais, participam de um percurso narrativo e caracterizam os actantes. De acordo com a
assuncdo do elemento aleatdrio, manifestado pela figura do acaso e, por conseqiiéncia, do risco, 0s
actantes podem ser prudentes, imprudentes, ignorantes, sabios, peritos, imperitos, negligentes etc. N&o
obstante essa diversidade na caracterizacdo dos actantes, que assumem compromissos contratuais, o
fundamento subjacentes em rebus sic stantibus é que eles devem ser considerados como iguais
(principio constitucional) pela justica.

Em tudo isso esta o principio da moralizacdo da sociedade, manifestada pelos principios da
justica, tdo almejado pelo Direito. Esse fundamento encontra-se tanto no principio pacta sunt servanda
como no rebus sic stantibus. Se o primeiro é excessivamente radical, inflexivel, o segundo surge para
relativiza-lo, para ser a sua excessdo. E na busca desse equilibrio social que estd o processo de
moralizacdo da sociedade.

Essa nocdo de moralizagcdo ou de ordenamento social justo, coerente e equanime pode ser
percebido em varios momentos ao longo da discussdo sobre a revisdo dos contratos, como na
afirmacdo de César Filza (s/d p. 5):

A vinculatividade contratual se explica muito mais pelo relevo social da situagdo objetivamente
criada pelas partes do que propriamente por sua vontade exclusiva, seja ela buscada em sua
realidade subjetiva ou objetiva. [...] Varios novos principios se engendraram pela moderna
doutrina, atendendo aos novos tempos. A principiologia contratual se desenvolve, pois,
radicalmente, centrando-se na teoria preceptiva, nos principios da auto-responsabilidade e da
confianga. Surgem, com pleno vigor, os principios da boa-fé e da justica contratual.

Essa mesma premissa pode ser percebida também na declaracdo de Arnaldo Godemberg no
artigo mencionado acima: “A supremacia do interesse publico importa na vedacdo de ajustes
contrarios a moral, a ordem publica e aos bons costumes. A celebracdo do contrato deve respeitar 0s
ditames da ordem publica, da seguranca da coletividade, do equilibrio patrimonial e do bem comum.”

CONSIDERACOES FINAIS

A existéncia do principio pacta sunt servanda e rebus sic stantibus aponta para necessidade de
olhar para além do contrato. Faz-se necessario analisar as condi¢des sécioecondmicas vigentes quando
o contrato foi firmado e também no momento da rusga. Nesse sentido, a chamada interpretacéo literal
da lei, como atividade fim, ndo tem mais razdo de ser. Ser um intérprete da lei € antes de tudo ser um
intérprete das condicBes sociais em que o contrato foi firmado.

E € justamente por isso que se afirmou anteriormente que, num primeiro momento, os dois
principios (pacta sunt servanda e rebus sic stantibus) parecem antagénicos, mas ndo o sdo. Ha neles
um anico principio fundante: a moralizagdo da sociedade. No primeiro caso, a imanéncia do texto
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aponta para a necessidade de criar mecanismos que preservem a vontade e a liberdade dos actantes. E
preciso, pois, que as institui¢bes juridicas tenham credibilidade na sociedade. Sem isso, ndo havera
ordenamento social justo e coerente. No segundo caso, com a mesma finalidade de estabelecer e
manter um ordenamento social justo e coerente, faz-se necessario prever, ou a0 menos considerar, a
imprevisibilidade, que pode desequilibrar a ordem social estabelecida.

Como se percebe, tanto o principio pacta sunt servanda como rebus sic stantibus buscam criar
mecanismos juridicos para preservar a ordem social, prevista no principio da igualdade social tdo
referida na Constituicdo. Dito de outro modo, a fragilidade ndo pode sucumbir ao poder nem
tampouco a liberdade sobrepor-se a opressdo. Os interesses particulares ou de poucos ndo devem
sobrepor-se aos interesses coletivos. Eis os fundamentos de uma regulagéo social ou, como se disse, de
uma moralizacdo da sociedade. Contudo, ndo se pode perder de vista que as obrigacdes contratuais
aferidas sdo a regra e que a imprevisdo é a excecao.

Como se d& a perceber, o cruzamento destas duas areas do conhecimento, Semidtica e Direito, €
bastante proficuo e promissor. Com o regime do acidente desenvolvido por Landowski, a relagdo entre
elas parece estreitar-se ainda mais, ja que o Direito, por oficio, trabalha com acidentes. Cré-se que o
potencial analitico da Semidtica possa trazer contribui¢fes fundamentais ao Direito e vice-versa.

Ha muita pesquisa ainda a ser desenvolvida no que tange ao modelo apresentado por
Landowski, especialmente em relagdo ao regime do acidente. No Brasil, por exemplo, ndo ha
pesquisas em torno do acidente a partir de uma base tedrica semidtica. Alids, o material tedrico
existente sobre 0 assunto é apenas o livro Les interactions risquées do proprio Landowski, que precisa
ser importado para chegar ao Brasil.

Em outras areas do conhecimento, o acidente € mais bem trabalhado — como, por exemplo, no
Direito. A aproximagdo entre essas duas areas é salutar para ambas e, certamente, contribuird para o
aprofundamento tedrico sobre o regime do acidente na Semiotica.
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