Boletim da
Associacao Brasileira de

Homenagem a Aryon DalTlgna Rodrigues

ISSN 0102-7158 N° 20 Janeiro 97



Catalogacédo na footc
Universidade Federal de Alagoas
Biblioteca Central
Divisado de Tratamento Técnico

ABRALIN: Boletim da Associacédo Brasileira de Linguistica/
Associacdo Brasileira de Lingiistica. - Vol. | (1979).
-Maceié: Imprensa Universitaria, UFAL, [1979- ].
V.

Anual
ISSN 0102-7158

1. Linguistica - Periédicos. |. Associacdo Brasileira
de Linguistica.

CDU: 800(051)



ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LINGUISTICA
ABRALIN

Componentes da Diretoria e do Conselho

GESTAO 95/97

DIRETORIA:

Presidente: Maria Denilda Moura (UFAL)
Secretaria: Marisa Bemades Pereira (UFAL)
Tesoureira: Adair Pimentel Palacio (UFAL)

CONSELHO:

Raquel Teixeira (UFG)

Paulino Vandresen (UFSC)

Diana Luz Pessoa de Barros (USP)
Maria Cecilia Mollica (UFRJ)

Lucia Maria Pinheiro Lobato (UnB)
Luiz Antdnio Marcuschi (UFPE)

ORGANIZACAO:

Adair Pimentel Palacio



Revisdo e Editoracado Eletrbnica:
Digital Graph



ABRALIN

Boletim da Associagdo Brasileira de Linglistica

SUMARIO

O Sufixo Onomatico e a Preservacgéo

das Consoantes do Fim de Raiz em Guarani Paraguaio
Willem F. H. Adelaar

Bakairi and the Feature ‘Voice’
Leo Wetzels

Alguns Aspectos da Lingua Koaié,
Presentemente Denominada Kwaza
Hein Van der Voort

Evidéncias do Guarani Antigo

para uma Hierarquia das Catergorias Lexicais
Daniele Marcelle Grannier Rodrigues

Agreement and Spurious Antipassives
Ken Hale e Luciana Storto

Estrutura de Clausulas em Gavido de Ronddnia
Denny Moore

Verb Raising and Word Order Variation in Karitiana
Luciana Storto

O Dialeto Paulista da lingua Kaingang
Marita Porto Cavalcante

Aquisicdo e Uso de Duas Linguas: Variedades,
Mudanca de Codigo e Empréstimo
Silvia Lucia Bigonjal -Braggio

Outorga do Titulo de Professor Emérito
ao Dr. Aryon Dairigna Rodrigues
Stella Maris Bortoni-Ricardo

11

21

35

55

61

91

107

133

139

173



APRESENTACAO

Com esle numero especial do Boletim da ABRALIN. a
Associagdo Brasileira de Linglistica vem prestar uma justa
homenagem ao Prof. Dr. Aryon DalNgna Rodrigues, sécio fundador e
seu primeiro Presidente, pela ininterrupta contribuicdo aos estudos
linglisticos brasileiros, por um periodo de mais de cinqiienta anos.

Participe ativo da histéria da Linglistica no pais. este
Professor, que ja fazia pesquisas linglisticas desde os dezessete
anos, ao regressar recém-doutorado da Alemanha, logo comecou a
estimular colegas e alunos para as pesquisas nessa area. Dai seu
encontro inevitavel com Mattoso Camara, de quem se tornou grande
amigo, e com colegas outros que. no Brasil, formavam um grupo de
estudiosos da linguagem. Desde sua Universidade, no Parand, entrou
em contato com professores da USP, da UFRJ, da UFRS. da UFPE,
da UFSC e de tantos outros centros onde soubesse haver
pesquisadores, estudiosos ou interessados na ciéncia da linguagem.
Desde cedo preocupou-se com a improvisacdo que poderia ocorrer
com a inclusédo da disciplina Lingiistica nos Curriculos dos Cursos de
Letras. Com o intuito de orientar colegas, escreveu o artigo Tarefas
da Linglistica no Brasil, que logo se tornou um manual do que
poderia ser feito nessa area. Sua preocupagdo com a improvisagao
levou-o ainda a participar ativamente na criacdo de Programas de
P6s-Graduacdo em Linguistica, que possibilitassem ao estudioso
brasileiro uma formacdo adequada & difusdo desta ciéncia no
exercicio do magistério. Com a criagdo da UnB, fez parte do primeiro
quadro de professores daquela Universidade, congregou para la
renomados linglistas e. com eles, vivenciou a efervescéncia
académica daquele momento Participou ainda de movimentos junto
a entidades de fomento a pesquisa em busca de recursos financeiros
para a area de Ciéncias Humanas.

Professor Aryon Rodrigues tem atuado em vanas areas da
Linglistica, mas tem mantido total fidelidade a area da Linguistica
Indigenista. quer nos aspectos desentivos de linguas individuais, quer

nos estudos histérico-comparativos dos grupos de linguas faladas ou



extintas do pais. Sua preocupagdo primeira tem sido a
documentacédo dessas linguas, tanto para ajudar na sua preservacgao,
como para servir a ciéncia com o registro das informacdes nelas
contidas, Uteis ao desenvolvimento de novas teorias linguisticas, ao

conhecimento do homem americano e do seu saber.

Professor e Conferencista no Brasil e no Exterior ele foi
divulgando os resultados de suas pesquisas, abrindo espaco para ex-
alunos e orientandos, semeando seu saber e conquistando brasileiros
e estrangeiros para a pesquisa das linguas indigenas brasileiras.
Circunspecto, formal, paciente, disponivel sdo alguns dos adjetivos
que ajudam a tracar seu perfil. Um homem assim jamais falaria dos
seus sonhos, mas eles podem ser vislumbrados na parte final do seu
famoso artigo, citado acima, quando relata a situacdo das linguas
minoritarias brasileiras, e mais precisamente, as linguas indigenas.
Nota-se ali que ele gostaria de ver essas linguas registradas,
analisadas e descritas. Ele teria sonhado com um grande numero de
pesquisadores com boa formacdo cientifica para o Brasil, muita
dedicacdo aos estudos linglisticos, principalmente das linguas
indigenas, um banco de dados, centros de pesquisa devidamente
aparelhados. O Professor deve ter sonhado em ver o Brasil bem
representado nas grandes publicagdes sobre as linguas do mundo,
com seu espaco completamente coberto por linguas identificadas e
analisadas e pela contribuicdo que elas estariam prestando para um
maior conhecimento sobre as linguas do mundo. Uma situacdo bem
diferente da dos registros da publicacdo especial da revista
Anthropological Linguistics sobre as linguas do mundo, nos anos 40,
onde na parte referente ao Brasil quase ndo hé registros por falta de
informacao sobre essas linguas.

Acredita-se que o0 sonho do Mestre ndo esteja
completamente realizado, mas acredita-se também que, mesmo em
condi¢cbes adversas, a sua tenaz dedicagdo conseguiu para o0s
estudos das linguas indigenas brasileiras um espago que vem se
ampliando tanto qualitativa como quantitativamente. Os artigos
reunidos para este Boletim sao de colegas, amigos, admiradores e
ex-alunos do Prof. Aryon, pesquisadores atuantes em varios setores
da Linguistica Indigenista, no Brasil e no Exterior, e que, de alguma
forma, foram motivados por ele ou por seus trabalhos para os
estudos das nossas linguas aborigenes.



Os artigos sédo estudos sobre linguas indigenas brasileiras e
foram reunidos por temas de fonologia, morfossintaxe, sintaxe,
bilingiiismo e educacgao. Publica-se também o discurso de posse do
titulo de Professor Emérito, com o qual foi agraciado pela UnB em
dezembro passado. A realizagdo do sonho do Prof. Aryon Rodrigues
esta se concretizando.

Macei6, janeiro de 1997

Diretoria da ABRALIN
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O SUFIXO ONOMATICO E A PRESERVACAO
DAS CONSOANTES DO FIM DE RAIZ EM
GUARANI PARAGUAIO

Willem F H. Adelaar’

Em Tupinambd, a distribuicdo dos alomorfos do sufixo de
caso onomaético -a / -tj (Rodrigues 1994) dependia das caracteristicas

formais da raiz com a qual se combinavam. Este sufixo se
manifestava na sua forma segmentai -a apenas depois de uma
consoante, que podia ser tanto oral. quanto nasal; depois de vogais
orais e nasais o alomorfo do sufixo onomatico era zero. Sempre
segundo Rodrigues (1994). o Tupinamba, exemplo classico de uma
lingua Tupi-Guarani conservadora, dispunha de uma série de
consoantes que podiam ocorrer no fim de raiz e de palavra. Estas
consoantes incluiam as consoantes orais k, p, r, as nasais m, n, ij; e

as semivogaisj, w.1

O desenvolvimento histérico da lingua Guarani levou a perda
de todas as consoantes que se encontravam no fim de palavra. A
grande maioria das consoantes finais de raiz foram simplesmente
eliminadas, embora em alguns casos a consoante pudesse se
conservar no interior de uma raiz ou de um sufixo. O Guarani Antigo,
descrito por Ruiz Montoya em 1640 (cf. Grannier Rodrigues 1990).
conservava no fim de palavra a velar oral na sua realizagdo y e a
velar nasal i;. As outras consoantes finais apenas as mantinham no

CNWS - Faculdade de Letras, Universidade de Leiden, Holanda
1A andlise fonoldgica, que forma a base da nossa notagdo de elementos
lexicais do Guarani Paraguaio se baseia em Gregores e Suarez (1967) com
a ressalva que indicamos a nasalidade prosédica no fim das raizes e néo
necessariamente nas vogais acentuadas (cf. Adelaar 1994). Indica-se o
acento (' ) em cima das vogais ou diante delas por motivo de limitagdes
tipograficas. Pela mesma razao, o simbolo da nasalidade (-) pode seguir a
vogal, a qual se associa. Por ultimo, a semivogal palatal se escreve j na sua
funcdo de consoante, a fricativa velar sonora se escreve y e a vogai

posterior alta ndo-arredondada se escreve ( Para as formas reconstruidas
procuramos aderir a pratica das fontes usadas com algumas adaptacgdes



Wiliam F. H. Adalaar

fim de raiz diante de sufixos que comecassem por uma vogal. O
antigo sufixo de caso onomético aparecia em muitas palavras s6 com
o efeito de manter a consoante final de origem; por exemplo, em
paba ‘fim’ (de pap ‘acabar* + a). Além disso, o sufixo -a continuava
sendo utilizado em combinacdo com os sufixos nominalizadores
(-Car, -Cap, -por, -pir) e com os sufixos de tempo nominal (-Cer,
-rdm, -rarjwer).

No Guarani Paraguaio Moderno, este processo se encontra
consumido. Ja nao existem raizes que terminem numa consoante. As
consoantes orais k, p, r passaram a zero; as consoantes nasais m ,n,

Qsobreviveram na forma de uma nasalizacdo da vogal precedente; e

as semivogais j, w perderam a sua condi¢do de consoantes, sendo
tratadas dai em diante como constituintes de ditongo. No entanto, as
consoantes finais da proto-lingua se conservaram sempre que sua
posicédo fosse no interior da raiz.

A condicdo de consoantes originalmente finais ficarem no
interior de uma raiz se dava quando elas fossem seguidas de um
elemento sufixai que fosse reinterpretado como constituinte da raiz.
O caso mais freqlente de tal reinterpretacdo é precisamente aquele
do sufixo onoméatico na sua forma segmentai -a. Ao momento de se
remodelarem as raizes de consoante final em raizes de vogal final, o
sufixo de caso onomatico perdeu o seu Unico apoio segmentai e o
seu alomorfo .-a deixou de representar um morfema produtivo.
Contudo, o elemento -a continuou a existir como elemento
cristalizado integrante de algumas raizes, (cf. Rodrigues 1995a).

Quais sdo as raizes as quais foi integrado o elemento -a e
que, por conseguinte, conservaram uma realizagdo da sua consoante
final original? A funcdo de-sufixo de caso onomaético se confinava aos
substantivos e as formas nominalizadas do verbo. Os verbos (com a
excecao das suas formas nominalizadas) e os adjetivos ndo tinham a
possibilidade de ser combinados com o sufixo de caso onomatico -a.
Por isso, ndo puderam conservar as consoantes finais quando as
tiveram. (Rodrigues 1995a).

E preciso acrescentar que as raizes verbais do Tupinamba e
do Guarani Antigo podiam ser combinadas com outro elemento -a.
alomorfo do sufixo de gerindio e parte de um sistema complicado de
formas complementéarias, distribuidas segundo uma base
morfofonolégica. Este elemento -a, foi substituido em Guarani
Paraguaio por um sé sufixo -vo, sem variacdo morfofonoldgica.

12
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conservando-se apenas nas formas do verbo de aspecto durativo
hind (do Guarani antigo -In 'estar sentado’).

A disponibilidade de -a do gerindio e de outros sufixos
verbais, que comegassem com uma vogal, ndo conseguiram evitar a
queda das consoantes finais de raizes verbais em Guarani
Paraguaio. Dietrich (1990) menciona o caso isolado da raiz *-pak,
'despertar’, cuja consoante final passou a uma vogal posterior alta V
(-pai). Além disso, algumas raizes de verbos compostos ou
derivados contém a realizagcdo da consoante final da raiz, por
exemplo, heSa-fi 'descuidar' (de *s-epjak 'ver* + ?i 'diminutivo’);
apika ‘'banco’ (de *-apik 'sentar-se' + “Cap ‘nominalizador
instrumental’); e t-aihupara amante’ (de t- ¢ “-aicup amar* + “Car
‘nominalizador agentivo' + a). Tais expressbes eram de formas
antigas; combinacdes recentes ndo exibem nenhuma realizagdo das
consoantes finais; por exemplo, heba-uka ‘'mostrar* (‘ver' +
‘causativo). O sufixo de nominalizagdo agentiva continua a ter duas
formas alternativas em Guarani Paraguaio: -ha e -hara. O morfema
kwéra, que indica o plural dos substantivos em Guarani Paraguaio

Moderno, coincide com um possivel alomorfo longo da variante kwe
fp wer) do sufixo de tempo passado nominal.

A maior parte dos casos de retencdo do sufixo do caso
onomético da-se nos substantivos Embora fosse facultativa a
retengcdo do sufixo -a. ela trouxe um novo critério formal para
distinguir entre verbos e substantivos outrora homofonos. Talvez o
caso mais conhecido seja aquele da raiz ke(r) 'dormir, sono', que em
Guarani Paraguaio ficou representado em duas formas:

- (i) ké 'dormir*
ké, kéra ‘sono, modo de dormir*

e} caréter facultativo da retencdo de -a explica a existéncia
de duas formas alternativas para o substantivo, que no seu turno
formaram a base de uma outra construgdo verbal 8e-ké, Se-kéra

'tenho sono'.

N&o é possivel predizer com precisdo quais os substantivos
tomaram o sufixo -a e quais ficaram idénticos a raiz, s6 com a perda
da consoante final. Um caso ilustrativo é aquele do tratamento
diferente de “kam 'seio' e “cam ‘corda'. A primeira raiz acha-se
sempre com o antigo sufixo de caso onomatico e tem forma kama
com retencdo da sua consoante final. Na segunda raiz, a consoante

13
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final é refletida apenas pela nasalidade da vogal precedente e tem
forma s'a; o sufixo de caso onomatico ndo aparece Em outros casos
existem duas formas alternativas, uma com a consoante final
seguida pelo elemento -a e outra sem nenhum dos dois: por
exemplo, em kwa ou kwara buraco' (*kwa r).

(0] inventario das consoantes, que podiam anteceder
sufixo de caso onomaético. fica mais reduzido em Guarani Paraguaio
do que em Tupinamba e em algumas outras linguas da familia Tupi-
Guarani (por exemplo, na Lingua Geral Amazbnica: veja Rodrigues
1986: 99-109) As semivogais, que aparentemente perderam
totalmente o seu carater consonantal, nunca estdo seguidas pelo
sufixo -a. Por outro lado. o Guarani Paraguaio tem casos de retengéo
de 7 (*k), v (*p), r, m, n, g.

A retencdo da consoante oral velar (7) acha-se em ?0ya
'‘casa’ (dok + a) e ivaga céu ’fibak + a). Ao lado das formas longas
?6ya e ivadga. Guasch também menciona algumas expressfes com
as raizes curtas ?6 e iva; a raiz curta de ?0ya manteve-se também
na palavra composta tupadé igreja’ (tup'da 'Deus' + ?06). Os
substantivos trissilabicos mani?é 'mandioca’ (*mani?ok) e tanimu
‘cinza’ (*tanimuk) ndo ocorrem com a consoante final seguida de -a
E concebivel que 0 nimero de silabas tivesse desempenhado um
papel aqui. O substantivo jetri 'batata’ também ndo conserva a
consoante final com 0 elemento -a. mas a pronuncia da vogal i no
fim da palavra inclui automaticamente a presenca de um som
fricativo velar, que talvez tenha eliminado a necessidade de usar -a.
O comportamento de kdya ‘chacara, roga é semelhante a ?0ya e se

deve talvez a contaminagdo, pois remonta a uma proto-forma *koy
em Guarani antigo (Montoya 1640) mas com um equivalente sem
velar final (*ko) em Tupinamba.(Rodrigues 1995a). A raiz ko (7)
participa também da expressdo kok”~é fazenda', na qual a selecédo

do alomorfo kwé do sufixo nominal de tempo passado poderia indicar
a antiga presenca de uma consoante final velar

A retencdo da consoante oral labial (p) acha-se em raizes
monossilabicas, cuja vogal é a ou u Os casos sdo ?ava cabelo’
fVap + a), kAva ‘'marimbondo, vespa’ ("kap + a), tava ‘aldeia’ (*tap
¢ a). t-u(v)a 'pai' (*-up +a) e itd(v)a ovas de peixe' (*7i-t-up + a).
Para t-U(v)a 'pai' se utiliza uma forma curta -U depois do elemento
combinatério r-, por exemplo, em Se-r-U 'meu par. A palavra Ytu(v)a

14
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contém duas raizes monossildbicas (*7i agua' e 4-up ovas de peixe’,
a presenca de t- ainda precisa de uma explicagdo). Duas raizes
monossilabicas com p final (*ap 'pelo. pena’ e *op ‘'folha') ficaram
ampliadas por meio do sufixo nominal de lempo passado (*-(p)wer).
que passou a -ywé depois de p t-aywé 'pelo, pena' e t-oywé. A raiz
47ib ‘'arvore, tronco’ aparece sobretudo em iva ’‘fruta’ (*7ip + *?a
‘fruta’), A palavra para 'piolho’ k’i (*kip) e as raizes polissilabicas, tais
como adé ‘roupa’ (*aop) apika ‘'banco’ (*apikap), hu?p. ‘flecha’
(*u7ip). ipa lagoa' fipap) e muruviSa. tuvisa rei. presidente’
(‘murupisap, *-upisap) perderam a sua consoante final. E possivel
que a consoante final de ’'kip tenha sido preservada no verbo
derivado kivu 'despiolhar'.

A maioria dos substantivos, que conservaram a consoante
final, sao aqueles derivados de raizes que acabaram em r Quase
todas as raizes em r de origem monossilabica mantiveram a
consoante final em combinagdo com o antigo sufixo -a. sem levar em
consideragcdo a identidade da vogal precedente. Alguns casos
representativos de raizes monossildbicas sdo ?ara dia' (*?ar), t-éra
'nome' (*-er) jara patrdo, proprietario’ (*jar). kéra ‘sono’ (*ker),
k~ara buraco' (4kwar). pira estado cru' fpir) e possivelmente ?u0ra
‘mariposa noiurna’. As raizes kéra e kwara também aparecem nas
suas formas curtas ké e k~a (veja acima) A raiz "pir pele' foi

conservada sobretudo numa forma ampliada com o sufixo *-wer. O
resultado é piré, mas existe também uma forma curta pi no
substantivo composto vakapi ‘couro’. A raiz *por 'morador' também
pertence a esta categoria de raizes monossildbicas, mas sempre
participa de uma expressdo composta como ivipéra 'morador da
terra, gente' (iv'i 'terra’). A raiz *wir 'parte inferior' s6 foi encontrada
na sua forma curta y"'! ou numa forma derivada como y”iré aquele
em baixo’ Das raizes de origem dissildbicas s6 uma parte conservou
a consoante finai. Apenas trés substantivos apira couro cabeludo’,
ajura 'pescogo’ (*ajur) e eira mel’ (*eir) normalmente aparecem na
sua forma ampliada com -a salvo em formas compostas ou
derivadas (ajuvo?i pescoco delgado', ajuari no pescogo', eireté
mel'). Em varios substantivos existem as duas formas, ap’i, aprira
ponta (*apir). at% atira pilha, montdo’ (*atir): oka exterior’, okara
‘campo rural' (*okar); takwa, takwara cana bambu' (*takwar). O caso
de atri(ra) é analogo aquele de ke(ra) (ver acima): afi é um verbo
'reunir-se' ou um substantivo pilha, montao’, ao passo que afira s6

15
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pode ser substantivo (com o mesmo significado). Todos os termos de
parentesco, cuja raiz dissildbica ou trissilabica comega por uma
vogal, tém duas formas. A forma longa (com -ra) ocorre na forma
absoluta precedida por t- e a forma curta participa das formas
possuidas ou relativas com o prefixo r-; r-ajT, t-ajTra ‘filha do varao’
(*ajir); r-a?T, t-a?rira ‘filho do vardo’ (*a7ir); r-einT, t-einTra ‘irméd do
varao’ (‘einir); r-ilté, t-ikéra 'irma maior da mulher’ (*Tker); r-ike?T,
t-fke?Tra ‘irmdo maior do varao’ (*ike7ir); r-ivT, t-ivTra ‘irmdo menor
do varao’ (*Tvir). Os casos restantes de raizes reconstruiveis com
r final, tais como t-akikwé ‘parte traseira' (*akipwer), apité ‘centro*
(sapiter), fya ‘canoalfiar), kwatia ‘papel’ (*kwatiar), memT ‘filho da
mulher’ (smemir), potT, YvotT ‘flor’ (‘potir, ipotir), ivitT ‘outeiro’
(*ipitir), jaywa ‘cachorro’ (*ja?war), jukT sal’ fjukir), mohapT trés’
Cmosapir) s6 aparecem com a consoante final de raiz em
palavras compostas e derivadas, por exemplo, em t-akikweré
‘rasto’ (‘-akipwer + wer), ivitirusid montanhas’ (‘ipifir + usu
‘grande’), jaywareté ‘onga’ (*ja?war + ete ‘superlativo, auténtico*),
jukirT ‘agua com sal’ fjukir ¢ 7i), memiré filho que a mulher teve’
(memir + wer). Algumas raizes em -r tém-se mantido diante do
sufixo adverbial -i; por exemplo, apTri ‘em cima, a custa de’ (*apir +
i); ?ari 'parte superior* (*?ar ¢ i); pTri ‘em companhia de’ (*pir + i);
takikwéri atrds de’ (*t-akipwer + i). Os sufixos, cuja forma antiga
terminava em -r, se revelam, entre outras coisas, pela sele¢cdo do
alomorfo -ré (*r + wer) do sufixo de tempo passado, quando véo
seguidos pelo mesmo; por exemplo, -pT, -pTré 'participio passivo’
Cpir), Ywa, ywaré 'pertencente a’ (*war).

A retencdo da consoante nasal labial m no fim de raizes se
confina apenas ao caso de kadma ‘seio’ (*kam + a, ver acima) e a
palavra panami ’borboleta’ (‘panam + ?i). Nesta Gltima a presenca
do sufixo -?i ‘diminutivo’ aparentemente teve o efeito de conservar a
consoante final da raiz. Nos substantivos t-et’a ’pais’ (*etam), ivi?’a
‘barranco’ (iv'tf’ m), petT- tabaco’ (*pefim), s’d ‘corda’ (*cam), e
nos sufixos -?T- ‘negacdo’ (*-e?im) e -r'd ‘futuro nominal’ (‘ram)
apenas permaneceu a nasalidade da vogal precedente.

A preservagdo da consoante nasal alveolar n acha-se num sé
caso, aquele do substantivo de raiz monossilabica ménéa ‘marido’
(*men + a). Nos substantivos am’a ‘chuva’ (*aman) e p'ft'fl

‘obscuridade’ (*pitun), de raiz dissildbica, a consoante nasal apenas
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permanece refletida pela nasalidade da vogal final. A identidade da
nasal final também esta visivel numa palavra composta, como
amanaivi ‘garoa’ (haivi 'garoa’).

Duas raizes monossilabicas, que acabaram numa consoante
nasal velar g. mantiveram-na diante do sufixo onomatico -a. Trata-se

de raizes que no Guarani Antigo foram registradas por Montoya
(1640) como homoéfonas (ang) com os significados ‘agora’ e ‘alma’.
Os vocabulos modernos do Guarani Paraguaio, ?aga ‘agora’ (em
Guasch: &dga) e ?aga ’‘alma‘‘em Guasch: anga) exibem uma
diferenca sutil da pronuncia com uma nasalidade intensa, mantida
até o fim da palavra, no primeiro caso, e com uma diminuigao
gradual da mesma no segundo. Ndo ¢é possivel explicar esta
diferengca de pronuncia baseando-se nas formas registradas por
Montoya. Além disso, a presenga do sufixo de caso onomatico num
advérbio como ?arja é bastante inesperada. Os outros substantivos

monossilabicos e polissilabicos, cuja raiz originalmente terminava em
ij. apenas preservaram a nasalidade da vogal precedente como

realizagcdo da consoante nasal velar; por exemplo. ak'a ’cabecga’
(*akag), t-atatT ’fumaca' (*ata-tiij). k’a 'osso' (*kaij). mifd ‘crianca’
("mitaij), fu ‘'bicho-de-pé' (*tug), ye?’e- ‘linguagem' (*ye?eij). O
substantivo k’a usualmente é substituido pela forma ampliada kagwé
(*kag + wer). A consoante final de *tug aparece no substantivo
derivado tuijusu ‘pulga’ (*tuij + usu 'grande’). A expressdo poraga
‘muito bem?!’, derivada do adjetivo por’a ‘bom’ (‘ poraij) e registrada
por Gregores e Suarez (1967), poderia também representar um caso
de retencdo do sufixo de caso onomatico.

Em conclusédo, pode-se constatar que em Guarani Paraguaio
a manutencdo do alomorfo -a do sufixo de caso onomatico (com
perda da sua funcdo gramatical original) constitui a estratégia
principal para preservar a identidade formal das consoantes outrora
presentes no fim de raizes. Esta observacdo nao se aplica as
semivogais j e w, cujas ocorréncias, no fim de raizes, tém sido
reinterpretadas como vogais constituintes de ditongo. O uso daquela
estratégia de preservacdo das consoantes finais € uma propriedade
lexical e ndo um automatismo. Aplica-se quase unicamente aos
substantivos e com maior freqiiéncia aos substantivos
monossilabicos, como sintoma de uma corrente geral em diregdo ao
polissilabismo. A qualidade da vogal acentuada ndo parece
desempenhar um papel significante nem em forma independente,
nem em associagao a consoantes finais especificas.
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BAKAIRI AND THE FEATURE ‘VOICFE’

Leo Wetzels

INTRODUCTION

It is by now generally agreed that the feature (-voice) plays no
role in the early (or lexical) phonology of any language. Recent
statements of this nature can be found in Cho (1990a, b), Lombardi
(1991, 1996), Iverson & Salmons (1996), among many others. The
feature [-voice] is said to be ‘unmarked’, or, almost equivalently, is
regarded as a ‘default’ feature. As such, the role of [-voice] should be
confined to the phonetic component, or, at the very most, it should be
active only in the postlexical component (cf. Lombardi 1996).
Consequently, one does not expect to find a language where the
feature [-voice] must be specified at the level of lexical
representation, or participates in lexical rules of any kind, including
rules of assimilation and dissimilation.

In this paper | will discuss the patterning of the laryngeal
features of Bakairi and argue that in this language the feature [-voice]
is lexically relevant. The data are taken from two studies by Souza
(1991, 1995). In Souza (1995) a non-linear analysis of the Bakairi
facts is given, which is different from the one proposed below in
several respects. | will not enter into a detailed comparison between
Souza’s analysis and my own. simply because the primary aim of my
paper is to use the Bakairi facts as an element in the discussion about
the lexical relevance of the feature [-voice]. Suffice it to say that, as
compared to Souza (1995), the analysis elaborated below presents, in
my view, a higher degree of analytical simplicity. Obviously, this
paper would not have been possible without Souza’s studies, which
are in part based on fieldwork done by the author herself.

Free University of Amsterdam/Holland Institute of Generative Linguistics.



1. THE DISTRIBUTION OF LARYNGEAL FEATURES IN BAKAIRI

Bakairil has the following system of consonants?7

r k* d" g
s $ P 2 3 Y
d3
m n

The syllable structure of Bakairi is of the (C)V type, which
means that consonants do not cluster and are only allowed in syllable
onset position.

The language shows an interesting distribution of the ‘voice’
feature, both within lexical roots and inside phonological words. For
both categories, the behaviour of ‘voice’ is more or less identical. |
will therefore construct my analysis on the basis of the distribution of
the voice feature in lexical roots. Where convenient, mainly to justify
some analytical decisions. | will imply the word domain in the
discussion. Subsequently | will show how the distribution of Voice' in
phonological words can be predicted.

1.1 Roots without Sonorant Consonants
1.1.1 The data

Bakairi roots may contain sonorant and nonsonorant
consonants. Both consonant types may occur together in a root. In
this section | will concentrate on roots which exclusively contain
nonsonorant consonants. In section 1.2 | will show that the patterning
of voiced and voiceless consonants is not crucially different when
they co-occur with sonorants.

! Bakairi is an indigenous language of Brazil, and is classified as a member
of the southern Carib-family (see Rodrigues 1986.58-64) The language is
spoken by approximately 350 persons who live in the state of Mato Grosso,
southwest of the Upper Xingu nver

: From Souza (1995 50, ftn 2) | conclude that /$/ and /(/ are m partial
complementary distribution, and that /z/ and /y are in complete
complementary distribution. It is not clear from Souza's study whether the
labialised sounds must indeed be considered independent phonemes
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Bakairi has monosyllabic and polysyllabic roots. In
polysyllabic roots, voiced and voiceless oral obstruents alternate in a
way shown by the following monomorphemic words (for reasons
which will be made clear below, | will momentarily exclude from the
discussion the root-initial consonants as in tjzekadj ‘bench’):

€

bzekado bench’

o 4
11
11
pekrxb ‘worman'
-
i1
itubi 'skin

11t
ndapiga 'heat
¢ -
hh
pa’ika ant eater'

Few roots show sequences of non-alternating voiced
consonants (again disregarding root-initial consonants):

2

+ ¢ L X3
[ | 11
11 11
rmdnd.n jaguar' kajtida ‘arara’'
. . ..
| | o |
1 11
(0g.Vcfo man' azage ‘two'
++ + e
11 I
a'gidn ‘animal’ ezedi ‘name’

The roots of the type in (2). in which two or more consecutive
nonsonorant consonants are voiced, are rare, and may be considered
exceptions. The usual distribution of voiced and voiceless consonants
consists of an alternating sequence {+,- voice), or [-,+ voice), as in
(1). Moreover, no polysyllabic roots are found which show more than
a single occurrence of the feature (-voice). In (3) | have summarised
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the voice patterns that one encounters in polysyllabic roots which
contain only nonsonorant consonants.

©)

*

¢ m
X
(+e¢9)
(-+9

~0opoo o®

Although the patterns (3e-f) are not attested in the
polysyllabic roots which | have at my disposal, | suspect that the
absence of these sequences does not represent a significant fact of
Bakairi phonology. Roots of the type (C)VCVCVCV, which have three
or more root-internal CV-syllables of which moreover all C’s are
nonsonorants, are very rare. More significantly, in derived words, for
example in words consisting of a trisyllabic (C)VCVCV root followed
by one or more suffixes, the patterns of (3e-f) are normal'. More
important for the proper analysis of the voice distribution in Bakairi
are the patterns that are unattested for structural reasons, and which
are lacking both in roots and in words. | have summarised these
patterns in (4a) and compared them in (4b) with the corresponding
minimally different grammatical sequences

@ a b
(unattested) (grammatical)

i - .-

ii .-

1l +

i -6Ore -

Clearly, the occurrence of [-voicel in Bakairi is subject to
two restrictions. The first restriction prohibits the presence of more
than one [-voice] feature per root. This is why the patterns (4ai, iii, iiii)
are ungrammatical. The second restriction binds an alternating [+,-] or
[-.+] pattern to the first two intervocalic nonsonorant consonants of the
root (or to the only nonsonorant consonant of a (C)VCV root and to
the initial consonant of an immediately following suffix). In different
terms, the feature [-voice] can only occur on the first or second
intervocalic consonant of the root (or word). This restriction explains
the nonoccurrence of the pattern in (4aii).3

3 Of course, the root is of the exceptional type (2) in words which show the
pattern (3e).
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Except for the occurrence of a single intervocalic [-voice]
feature, voiced and voiceless consonants are in complementary
distribution in a way which follows from universal markedness
conventions: word-initially only voiceless stops occur, whereas
intervocalically one only encounters voiced segments (except for one

position). To clarify this point, | will turn to the root-initial consonants,
which have been left out of the discussion so far.

Root-initial consonants do not take part in the game of
contrastive voice features. To see this, compare the words in (5a)
with those in (5b):

® ' a b.
+ o

I Il

bka 'bow to-doka-ge have a bow
agent-bowverbaiiser
+ -

Il I

pep! ‘canoe’ i-[iepke 'his canoe'
3p-canoe-poss
+ o

11 Il

peb fire' i-Peb his fire'
3p-fre

As was stated before, the Bakairi syllable is either V or CV.
Therefore, a root may either start with a vowel or with a consonant.
For consonant-initial roots, the voice value of the consonant is always
predictable: when the root is not prefixed, i.e. when the root-initial
consonant surfaces in word-initial position, it will be voiceless,
whereas in intervocalic position it will always be voiced. | will
therefore leave this consonant lexically underspecified and predict the
phonetic values for the feature voice with the rules in (6):

©) a 0 laryngeal -» [+voice|/N—V
b. 0 laryngeal -* [-voice)/eisewhere

The morpheme structure condition in (7) formalises the fact

that in root-initial position no laryngeal specifications are allowed in
Bakairi.

m
o
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It is claimed in Wetzels (1994; in preparation) that the rules in
(6) are universal markedness rules that fill in missing voice features.
More in particular, it is claimed that whenever the voice opposition is
neutralised in intervocalic position, the unmarked voice value is
[-=-voice]. Very strong evidence for this fact comes from Postlexical
Intervocalic Voicing, which, according to Wetzels (1994), may only
occur in languages that also have word- (or syllable-) Final Devoicing.
The wuniversal implication ‘if Intervocalic Voicing then Final
Devoicing' can only be understood properly if it can be shown that
Final Devoicing creates the circumstances under which Intervocalic
Voicing may occur. In Wetzels (1994) Intervocalic Voicing is said to
be the consequence of (a) Final Devoicing, which delinks the
laryngeal node in word - or syllable-final nonsonorant consonants, (b)
a language-specific rule of Postlexical (re)Syllabification, which takes
the neutralised word-final consonants into intervocalic position, and
(c), the universal markedness rules proposed in (6). which fill in the
missing laryngeal specifications. It is predicted that languages that
maintain a voice opposition word-finally (like French or English) -
because they always have their laryngeal nodes specified in word-
final nonsonorant consonants ¢ could never have Intervocalic Voicing
In a similar vein, there can be no language with postlexical
Intervocalic Voicing which does not resyllabify word-final consonants
with a following vowel-initial word (like Standard Dutch). Of course, a
voice opposition may be neutralised by mechanisms other than Final
Devoicing, for example by a generalised rule of Intervocalic Voice-
Neutralisation, such as the Flapping rule in some dialects of English
which also applies inside words, or simply because the language does
not have a lexical voice opposition, either in general or in a specific
position. The latter situation occurs in Brazilian Portuguese, where
there is no opposition between voiced /z/ and voiceless /s/ word-
finally. Brazilian Portuguese does have a rule of Postlexical
Syllabification. In (8) | have exemplified the [¢,- voice] alternation as
it occurs in the surface manifestations of the final consonant of the
lexical root /rapaS/.

©)

rapalsj "boy’ inflected rapajzies toys'
derved rapajzjiada mgyroup of boys'
rapa(zlinho 'little boy’
rapa[zjote 'little boy’
rapajzjoia lad
postlexical Valteir & um Valteir is a lively fellow
rapalZ]er.erge?ico
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Clearly, the distribution of the voice values of /S/ is as
predicted by the markedness rules in (6). It is therefore not necessary,
and it would even be arbitrary, to choose one of the voice values as
the lexical value. In the absence of a laryngeal node the markedness
rules of (6) will provide the appropriate voice specifications in both
intervocalic and word-final positions.

In the following section | will make a proposal about how to
account for the distribution of the voice feature in Bakairi.

1.1.2 The Analysis

In order to describe the Bakairi voicing facts. | have chosen
an approach which is based on a type of underspecification known
from tonal phonology More in particular. | will assume that the
contrastive voice features are not linked to segmental material in
lexical representation, but that they are part of the lexical entries as
so called ‘floatingl features. Just like in tonal systems, we can
consequently leave the association of the voice features to the
universal Association Convention. On the assumption which |
consider to be empirically motivated (cf. Odden 1994). that the voice
feature does not spread over long distances (across vowels), the
Association Convention will associate a floating voice feature to the
first P-bearing segment ((-sonorant) consonant) of the root. The
lexical representation of the three root types that were discussed
above are as follows:

-roots which surface with a sequence [+,- voice] (cf. examples in (1)
above) will be lexically represented with a floating [+voice] feature.

-roots which surface with a sequence [-.+ voice] (cf. examples in (1)
above) will be lexically represented with a floating [-voice] feature;

-roots which surface exclusively with intervocalic voiced consonants
(cf. examples in (2) above) will be presenled lexically without any
voice specification.

| have illustrated the three possible root types in (9) (the
consonants are capitalised to express the fact that they are
segmentally underspecified for ‘voice’):

©

TnZeKabDn TeK"Or* i.iDD.i
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The universal Association Convention associates the voice
features from left to right with the potentially laryngeal-node
bearing segments, i.e. [-sonorant] consonants. The language-
specific constraint in (7) will block the association of the floating
feature with a root initial consonant in words like tezekadj and pekjdo.
Through the joint effect of the constraint in (7) and the Association
Convention, the floating voice feature will be realised on the first
intervocalic nonsonorant obstruent. For roots which show the [-,+]
pattern, the default rule (6a) will apply to fill in the missing [+voice]
specifications after [-voice] has been associated. The same default
rule will account for the words that have only intervocalic voiced
consonants without further proviso. On the other hand, the words that
surface with a [¢,- voice] pattern ask for a supplementary rule which
insert a [-voice] feature after the lexically specified [+voice] feature. |
will formulate the rules as in (10):

(IO)Voice Dissimilation Insert [-voice] / [¢voice] 4

Notice that it is not possible to decide on the basis of the
evidence so far whether rule (10) applies before the Association
Convention has linked up the floating voice features, or after. We will
see below, when we will discuss the behaviour of [+,- voice] in words,
that the Association Convention may associate floating features to
consonants that belong to suffixes. All other positive voice
specifications will be provided by the default rules in (6). In (11) the
derivation of tozekado is exemplified:

lexica! rule (10)
specification 0
1
(11) [evoice] [-voice]
T n z e K a D o
t 1
[-voice] [evoice]
rule (6b) rule (6a)

Notice that this analysis, which treats the lexically relevant
voice specifications as floating features, explains why in roots that
only contain nonsonorants. voiceless segments may only show up in
one of the first two intervocalic positions. It is also not necessary to

4 Notice that this rule could be reformulated as ‘insert laryngeal node after
[#voice]’, leaving the insertion of the negative value to the OCP, usually
considered the default trigger for phonological rules (see Yip 1988).
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add a constraint stipulating that Bakairi allows for one [-voice] feature
per word only. This fact follows from the more general restriction that
the feature voice does not occur in the form of lexical floating
melodies, which might in fact be a universal restriction, and OCP,
which prohibits the occurrence of sequences of identical floating
features. Furthermore, a unified account is given for all intervocalic
voiced consonants that are not relevant at the level of core lexical
representation. Further evidence for the floating character of
contrastive voice specifications in Bakairi will be given below in
section (1.3).

1.2 Roots with Sonorant Consonants

In the foregoing section | have not discussed roots which
contain sonorant consonants. This was done for expository purposes
only. As it turns out, the analysis proposed above accounts
straightforwardly for these roots also Consider the examples given in
(12):

inased.-* tig w ‘cashew’
ipemugo parent’ telazGi thir?
rwakun pretty’ yaml°do hoy-
k.xnpb little bird- imé'tire 'smal!”

In Bakairi a sonorant consonant may be preceded or followed
by a voiced, cf. (12b), or a voiceless cf. (12a). consonant. On the
assumption that sonorant consonants are lexically unspecified - to my
knowledge the feature invoice] in sonorants does not play a role in
the phonology of Bakairi - the floating feature analysis predicts that a
floating [-voice] will dock onto the first available nonsonorant
consonant. In ipemugo ‘parent’, this will be the consonant that

precedes the sonorant, whereas in imasedj 'big', it is the consonant

that follows the sonorant consonant. All other consonants of the root
will surface as [+voice], as expected.

The situation is less clear in roots that contain a sequence of
a voiced nonsonorant consonant and a sonorant consonant, in any
order. In.the data provided by Souza | have found no examples in
which a voiced nonsonorant precedes a sonorant. As for the words in
(2b), where a voiced nonsonorant follows a sonorant. there is no
example where the voiced nonsonorant is followed by yet another
nonsonorant. The non-existence (or rareness?) of such forms might
be due to the fact that quadrisyllable roots are not very frequent in
Bakairi in general. In any case, the analysis thus far predicts that
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Voice Dissimilation should apply to such forms. Below we will see that
this prediction is correct for derived words.

1.3 The Distribution of Voiced and Voiceless Consonants in
Words

I will finally turn to the distribution of voiced and voiceless
consonants in words. To be sure, the analysis developed above on
the basis of lexical roots accounts without further proviso for the
alternations of voiced and voiceless segments in words. Let us first
notice that words which are derived from roots that consist exclusively
of voiced nonsonorant consonants like the ones given in (2) above,
surface without any voiceless segments This is to be expected, since
a voiceless consonant can surface only as the consequence of a
lexically present floating [-voicej feature, or as the result of Voice
Dissimilation, which in turn requires the presence of a lexical (+voice]
specification. We therefore have derived ezedi-ge with the name
The same is true for roots which show a (-.+ voice] sequence: n-
akjze-ba did not ripen*. Let us next consider the words in (13). in

which the last nonsonorant consonant of the root in voiceless:

(13a) Last root consonant is voiceless

s-eka-da. otjectask-past asked

n-elase-agi 3oer$-gopast went

ipa-iza™t r.ewly cleared .andHo to the newty cleared land
(g.itu-diie sing-aspect she sirgs

t-»pinige-ba agen'.-food-vertjalise'-negation he has no fotxf
n-eptgeagi objectpull-ve'balser-past he pulled

After roots of this type, all following intervocalic nonsonorant
consonants surface as voiced, again as expected. Now. the crucial
test case of the proposed analysis comes from words derived from
bisyllabic roots Strong evidence for the floating feature analysis, and.
at the same time, for the lexical presence of the (-voice] feature
comes from words derived from bisyllabic roots of the type (C)VSV,
where S represents a sonorant consonant Some examples are given
in (14)
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(14) Last root consonant is a sonorant consonant

paru-da cleared lano-m in the cieared land'
ila-dibe wet-participle wet

n-«ma-ke-agi object-nand-verbaliser-past won

m-ema-ke-agi 2pers-hand-verta i$er-past you wen'
s-ema-ke-0 object-hand-verbanser-pas! ‘| won
n-ema-ge-aki objetchand-verb3iser-past stole

We have seen above in (12b) that the voice feature of a
sonorant consonant never triggers Voice Dissimilation in roots. It
would therefore be ad hoc to explain the voiceless consonants in the
suffixes of the inflected forms of /ema/ to win as due to the activity
of Voice Dissimilation It is equally not true that the suffix -Ke is
lexically voiceless, as can be seen in the last example of (14). as well
as in many other words, like t-ipini-ge-ba he has no food'. Therefore,
the root /emal/ to win' must be lexicalised with a floating (-voice]
feature. Interestingly, the last word of (14) clearly shows that the
feature (+voice] must be lexically present in the root /ema/ to steal
in order to explain the presence of the voiceless consonant in the
suffix -aKi : Voice Dissimilation can only be triggered by a lexically
specified [+voice] feature. The necessity of lexical [+voice] is
moreover proved by the following words-

n-ige-aki 3p-de-past Oed
n-ike-agi 3p-sleep-past Slept
n-eya-tai 3p-meke-past made
s-eka-dat object-ask-past ‘asked
ige-ke smg-ge'und 'smging'
n-ad-amge-aki 3p-*niransivatof-tear-past tore'
u-di-ak: ip-go-past ‘Twent'
n-ige-ipie ot;ect-gratc-panicipte mgated
ad-ugc-ipo miransibvator-burn participle ‘burned

The intervocalic nonsonorant consonant in a bisyllabic root
may be voiced or voiceless. As the examples show ihe value of the
voice feature of the root determines the choice for the voice value ot
the immediately following suffix-initial nonsonorant Again, only on
the assumption that both (+voice] and (-voice] are lexical values in
Bakairi can we explain the alternations which occur in the suffix
consonants.
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2. SUMMARY AND DISCUSSION

In a recent paper by Iverson and Salmons (1995), a
distinction is made between languages like English and German,
which oppose a 'fortis’ feature (spread glottis] (aspiration) to a ‘lenis’
feature, and languages like Dutch and the Romance languages, which
oppose 'voiced' to ‘voiceless’. In languages of the former type,
[spread glottis] is the marked feature. It is the feature that is lexically
present and may be active in lexical phonological processes. The
feature [+voice] is unmarked, lexically unspecified and phonological
inactive. On the other hand, in languages like Dutch, where it can be
shown that [+voice] does spread, it is [+voice] that contrasts with the
absence of a laryngeal specification. In the light of the proposed
typological distinction, it is interesting to pose the question where
Bakairi fits in: is it a (spread glottis] language like English or German,
or a [voice] language like Dutch or Portuguese?

There are several reasons to believe that Bakairi is not of the
[spread glottis] type. First, to the best*of my knowledge, voiceless
consonants in Bakairi are not generally aspirated. Unlike in English,
where different degrees of aspiration are, among other factors,
related to the stress-stressless distinction, in Bakairi the (very limited)
distribution of voiceless consonants is in no way related to word
stress. Stress in Bakairi words is prefinal almost without exception.
Voiceless consonants typically occur as the onset of word-initial
syllables, which are usually unstressed, or are conditioned by a
preceding voiced consonant, again independently of stress. Finally,
voiceless consonants productively alternate with voiced consonants,
as in root-initial position, where the consonant shows up as voiceless
if the root remains unprefixed, but where it appears as voiced when
intervocalic. The alternation between voiced and voiceless in these
contexts seems typical for real voice languages, like many dialects of
Dutch (see Wetzels 1994), the Slavic languages, and a Romance
language like Portuguese (see the examples in (8) above). Also, in
Korean, which has a triple laryngeal contrast between [spread glottis],
[globalised] and [voiceless], it is the voiceless consonants which are
realised as voiced consonants in intervocalic position.

Probably the most interesting aspect of the Bakairi data is the
fact that both [+voice] and [-voice] function as lexical features.
According to Iverson and Salmons (1995) this should not be possible,
because, if Bakairi is a [voice] language, [-voice] should not be
lexically present, and if it is a [spread glottis] language, [+Vvoice]
should remain lexically unspecified. The inevitable conclusion is that
the hypothesis according to which languages that use a two-way
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laryngeal contrast oppose a single laryngeal feature to the absence of
such a feature is incorrect.

Let me finally return to the facts of Portuguese, which,
according to Iverson and Salmons, is a real ‘voice’ language. We
have seen above that Portuguese lacks a voice opposition for word-
final /S/ (the only nonsonorant consonant allowed in the Portuguese
syllable coda). In order to bring out the fact that the phonetic
realisation of this consonant is predictable by universal markedness
rules, it was proposed that this consonant be lexically underspecified.
More in particular, /S/ surfaces as [z] in intervocalic position, whether
this context is derived by inflectional suffixes, derivational suffixes, or
post-lexically. Consider, with this in mind, the alternations in (16):

(16)

tena[s] tenalz]es (plur) tena[z]##V ‘tenacious’  tenacidade ‘tenacity’
toauals] loquafzjes (plur) loqualzj##V  ‘loquacious’ logquasidade loquacity
feti[s] leli(z]es (plur) felijz)#v happy (eli(slidade ‘happiness’

The productivity of the noun-forming suffix -idade can be
seen in words like simultaneidade, nasalidade, mensalidade,
profanidade, irregularidade, intensidade, etc. -ldade is one of the very
few suffixes which cause underlying /S| to surface as voiceless in
intervocalic position. It seems to me that the only reasonable way to
account for this fact is to posit a lexical rule which fills in the [-voice]
feature in root-final 1S/ when followed by this specific suffix. If this
view of the fact is correct, Brazilian Portuguese provides another case
for the lexical relevance of [-voice]
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INTRODUCAO

A lingua Kwaza (na literatura: Koaid), falada em Ronddnia, é
uma lingua ameacada de extingdo, ndo-documentada e nao-
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(Rijksuniversiteit Leiden/RUL), Holanda e por este autor, Hein van
der Voort, pesquisador e estudante de doutorado em Lingiistica na
Universidade de Amsterdam, Holanda. Nosso contato com o
professor Aryon Rodrigues resultou em apoio pelo professor Denny
Moore do Museu Paraense Emilio Goeldi em Belém. Por nédo existir
quase nenhuma forma de documentagdo sobre esta lingua e a
cultura desses aborigenes, o trabalho de campo é essencial. Eu
morei, junto com a minha mulher. Marga van der Schaaf, entre os
Kwaza na Area Indigena durante um periodo de quase um ano para
colher dados lingiisticos. E ainda preciso voltar ao campo mais uma
vez em futuro préximo.

Pela cooperagéo indispensasvel na coleta dos dados linguisticos, agradecgo
especialmente a Wari (Antbnio Ramos), Turuwé (José Ramos), Tereru
(Antdnio da Silva), Towenwé (Maria Edite da Silva), e Kyikaw (Mario da
Silva). Pelas corre¢Bes e comentarios sobre varias versdes deste artigo,
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Telles Todos 0s erros que permanecem sao meus.
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Este artigo representa a primeira analise linguistica de
aspectos da lingua Kwaza a ser publicada.l

1. A SITUAGCAO HISTORICA DOS KWAZA

Os Koaia (auto-denominacido Kwaza [kwa'Aa]), contam hoje

mais ou menos 25 pessoas que moram espalhadas pelo sul de
Ronddnia.

A primeira mencdo aos “Koaid" (Kwaza) se deu num livro do
Marechal Rondon de 1916, que os localizou perto dos "Kepkiriuat".
Rondon registrou que os Koaia viviam entdo a margem direita do rio
Pimenta Bueno, na regido do Guaporé, hoje Estado de Rondbnia. De
acordo com informacgéo dada pelo antropdlogo francés Lévi-Strauss a
Loukotka (1963) a lingua Koaia seria falada também no igarapé Séo
Pedro, tributario do rio Pimenta Bueno, na mesma regido, cerca de
20 quilémetros ao norte do rio Tanard. Quando ele. no final da
década de 30. visitou o sul de Ronddnia, encontrou um jovem Koaia
entre os Kepkiriwat. Este jovem vinha do igarapé Sao Pedro. Poucos
anos depois, a expedicdo mineralégica "Urucumacuan" visitou
Rondénia e encontrou os Koaid na beira do Pimenta Bueno e do S&o
Pedro (Dequech 1988-1993). O primeiro reconhecimento do S.P.I dos
Koaid se deu em 1942, quando o tenente Estanislau Zack os
mencionou no seu relatério. Existe um siléncio desde aquele ano até
1984, quando o linguista americano Harvey Carlson visitou a Area
Indigena Tubardo-Latundé e encontrou alguns Koaia, sobreviventes
das epidemias que a tribo sofreu em varios periodos durante mais
de 40 anos. Carlson descobriu que a Iribo' ainda nado estava
totalmente extinta e tentou chamar a atengdo da comunidade
linglistica para a existéncia da lingua. Lévi-Strauss, Zack e Carlson
coletaram breves listas de palavras Koaia. Estes poucos documentos
comprovam que se trata de uma lingua idéntica a dos atuais
Koaia/Kwaza. A lingua Kwaza foi também mencionada por lone
Vasconcelos, professora de Inglés na Universidade de Brasilia e
pesquisadora da lingua vizinha Aikana, em correspondéncia pessoal
com o autor.

Os vizinhos tradicionais dos Kwaza eram os Aikana. Kanoé.
Sakirabiat, Salamé&i e provavelmente alguns outros. Estas tribos

1Esta ndo é uma versao definitiva. Comentarios criticos sobre esta analise
sdo muito bem-vindos.
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mantinham relagdes entre si, com troca de mulheres, festas, guerras,
etc. As linguas destas tribos sdo mutuamente ndo inteligiveis, e
provavelmente pertencem a familias e troncos linglisticos diferentes.
Mesmo assim, as culturas eram muito parecidas, e formavam parte
de um grande complexo cultural de Rondénia do Sul, chamado de
'Marico' por Maldi (1991). Desde os anos 30 os Kwaza combinam a
plantacdo de roga e a caga com a seringa. O processo de aculturagéo
a cultura brasileira nacional ocorreu de maneira frequentemente
violenta e s6 parcialmente gradual.

2. A SITUAGCAO SOCIOLINGUISTICA DOS KWAZA

Hoje a maioria dos Kwaza, que constam de trés familias,
moram na Area Indigena Tubardo-Latundé, Municipio de Vilhena.
Rondoénia, Brasil. Existem quatro aldeias diferentes na area: Gleba,
Barroso, Rio do Ouro e Veado Preto. Os membros de uma familia
Kwaza moram entre os Aikand, que sdo aproximadamente 130
pessoas. Durante o periodo atual da minha estada na Area Indigena,
A.l, de 14 de fevereiro até 3 de maio de 1995 e de 9 de novembro
de 1995 até 2 de julho de 1996, observei que ha 25 falantes de
Kwaza, sendo mais da metade criangcas. A maioria dos Kwaza sé&o
etnicamente Aikana ou de descendéncia mista. A metade dos Kwaza
sdo geralmente trilinglies e falam Aikand e portugués em adicdo ao
Kwaza; uma parte é bilingile em Kwaza e portugués; e algumas
pessoas sdo ainda monolingiies em Kwaza. Existem alguns falantes
de Kwaza como segunda ou terceira lingua, e alguns ’falantes’
passivos, que entendem o Kwaza. A maioria dos falantes de Aikand
sdo bilingles, falando s6 portugués em adicdo ao Aikana. Na A.l
mora também o povo Latundé, que fala uma lingua que se pode
classificar como Nambikwara do Norte. Além disso mora na A.l
possivelmente a dltima falante da lingua Salamai, uma lingua que é
da familia linglistica Tupi-Mondé, e duas pessoas de origem Kanoé
que nao mais falam a sua lingua materna.

Na familia que mora na regidao de Sdo Pedro, ha s6 uma
pessoa que conhece o Kwaza, além do portugués. Como
conseqliéncia de ndo haver uma area demarcada, a existéncia desta
familia esta fisicamente ameacada pelos fazendeiros vizinhos.

O Kwaza é uma "lingua ameacada de extingdo", isto &,

exposta ao risco de desaparecer em muito pouco tempo, falada por
apenas 25 pessoas e sobre a qual ndo se conhece praticamente
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nada. Nesse sentido, também as linguas Kanoé. Latundé e Salamai
podem ser consideradas como linguas especialmente "ameacadas de
extingdo".

3. A CARATERIZAGAO TIPOLOGICA DA LINGUA

A fonologia do Kwaza esta caracterizada por um sistema de
sete vogais e nasalizagado fonémica. Tem £ 17 consoantes, entre elas
uma consoante labial e uma dental sonora implosiva. e tem
semiconsoantes nasalizadas. Existem indicacdes de pre-glotalizagcéo
de consoantes nasais. A lingua nao é tonal.

A gramética é caracterizada por um certo nivel de sintese. A
lingua é predominantemente sufixai. A morfologia permite, sob certas
circunstancias pragmaticas, o uso independente dos morfemas
flexionais, mas. no uso normal, esses sdo morfemas dependentes, o
que permite grande flexibilidade sintatica. A morfologia derivacional
inclui um sistema de classificacdo bastante extenso.

Nao apareceu comprovante para a existéncia do adjetivo
como categoria gramatical. O léxico é formado pelas categorias
produtivas de nomes e vertros, e pelas categorias restritas de nomes

pessoais, pronomes, advérbios e interjeicdes.

4. UM ESBOGCO FONOLOGICO PRELIMINAR DO KWAZA

A analise da fonologia do Kwaza que se segue é de carater
descritivo. O acento principal da palavra isolada cai na ultima silaba
da raiz. A raiz, nessa defini¢do, inclui morfemas derivacionais, mas
ndo as flexBes. Para evitar improvisagdo na andlise da morfologia
neste esbocgo, o principal acento da palavra estd marcado, através
de um acento agudo < ' > antes da silaba acentuada. Quando o Unico
acento cai na primeira silaba de uma palavra polissildbica, ele nao
estd marcado. Palavras monossilabicas tém sempre acento, que
também nao foi marcado nos dados seguintes.
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4.1 Fonemas vogais

crais nasais
ant central post. ant. central post
fechado m u/w ifLil onw]
meio-fechado e y 0] y
meio-aberto f 0 f
aberto a A a

Até o presente, o0s seguintes pares minimos foram
encontrados, fornecendo evidéncia do status fonémico das vogais
alternantes envolvidas:

ac dcda “cobra’ df'df "caranguejo”
a-y tioha "péx ti.vhy "muito’
ao awy "arara’ oVly "jenipapo*
c-e Peki “trouxe” Peki "tem medo’
kwlra "entrar kwe'ra ‘enfial"
eki w eki "tem’
Eo a'rrki "transformou” arnki "acertou’
y-f ui'Sy "papelde cigarro’ uiSc/ufSr "fotha de tabaco”
y-i kuyydaki  Temei” ku'ridaki "calei-me"
jaky 'irmé mais neva’ jaki "exatamentel
y-U a'sSy 'casal asu "porco espinho’
tsn'ty ' cabeca" tsMu “jararaca’
ui'Sy epapel de cigarro” ui'Su/ui'tsu "ramo de tabaco*
hy*ri ' macaco prego” hu'ri "paca’
syj "vocé (sg)’ Suj "marico”
>u b 'mki "é sabdo* tu'ruki "acordou”

0% sons (A] e [0o] parecem ser alofones condicionados pela
proximidade da semivogal /w/. O /r/ parece ser raro. Existe um certo
grau de variacao entre o [0] e [u] que pode atrapalhar a identificacédo
fonémica. Também existe variacdo entre o [*1 e [e], que sao
considerados como expressdes do fonema /e/

Apesar de existir nasalizacdo condicionada pelo contexto de
consoantes nasais, a nasalizagdo é parcialmente lexical-fonémica.
Todas as vogais fonémicas tém equivalentes nasalizadas. O status
fonémico da nasalizacdo em algumas palavras segue nos exemplos
abaixo:
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wa'dyki “cozinhou" wa'dyki "ele d&
tTkai “boca" f'kai eperna’
tsé 'sal" tse "nossal’
S ‘nambu’ Si "eu’

Também encontrei oposicbes minimas entre vogais
nasalizadas. Nota-se que é bastante dificil escutar a diferenca entre

ly] e (&):

y-a aru'nydaki “cruzei para ca" aru'nadaki “vou cruzar'
cT méki “baleu* miki 'dente"
ne'dt- "peito” Stdi "amendoim"
o-U moki "é forte" muki ' puxou/enpurrou*

N&o encontrei [A} e [0] nasalizados, mas foi confirmado um
/el nasalizado:

Te?a'sadaki "assoei-me" "T? /a'saoaki

4.2 Fonemas consonantais

BILABIAL ALVEOLAR PALATAL  VELAR GLOTAL

PLOSIVO p t T k

IMPLOSIVO b d

NASAL m n

TAP r

FRICATIVO S S h
APROXIMANTE P . 1

AFRICADO ts Ts («1

Nao existem fonemas plosivos sonoros. O bilabial /b/ e o tap
apico-alveolar /d1 sdo implosivos. Tem sé um pouco de variagdo
(livre) entre (b] e [d] plosivos.

O irl é uma vibrante apico-alveolar que consiste de um unico tap,
e. por isso, pode ser considerado como um tap é&pico-alveolar. A
diferenca principal com o /d/ parece ser que o /r/ € ndo-implosivo e o
/d/ implosivo. O /I/ é analisado aqui como aproximante &pico-
alveolar. H& contraste fonémico entre /r/ e /Il
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k alle ‘machado’ am ‘ele tem?*

Em alguns casos é dificil distinguir entre as consoantes /I/ e
Irl:

apalla - apara "banana*

Uma alternacdo morfofonémica envolve o /I/ e o Ir/ no
sistema classificador, aqui envolvendo o classificador de "portas" e
outros buracos2:

lo'te ny-ra'te-ki
porta grande-CL(porta)-3.Ind

"a porta é grande”
O significado aparente deste caso merece uma pesquisa
mais extensa e profunda do que é possivel na presente ocasido. Ha

também contraste entre /d/ e /V/:

dl dn'teki ‘derramou’ Intrki *& porta*

Pares minimos para /d/ e /r/ ndo foram encontrados, mas em
contextos similares a diferenca é clara e obrigatéria:

d-r daiki ‘levou” raivVyhy "bicho’
Existe contraste fonémico entre /d/ e /t/:
d-t daiki 'pegou” taiki "é calango"

O aproximante bilabial ndo-arredondado /p/ é raro. Existe
contraste fonémico entre /p/ e /b/:

p-b peki "levou, trouxe* beki "esta maduro’

O /p/ néo se encontra antes do /a/, 1« ou /ul. e pode existir
em variacédo livre com a semivogal [w] em algumas palavras. O [w]

2A anadlise semantica dos morfemas amda nao é definitiva
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provavelmente nao se encontra antes do fel e raramente antes do kl.
N&o encontrei a combinacao [wi] no inicio de palavra.

p-wj] peto 'levou trouxe' weYr ‘periquito’
n'pi - nwi ‘careco de buritT

Existe contraste fonémico entre fpl e /b/:

pb pura 'mariposa* buya ‘cokxa chapéul

A oclusédo glotal /?/ é um fonema consonantal que ocorre no
inicio e no meio de palavra, e.g ifeV/7"veado". As palavras iniciadas
por vogal comecam, na verdade, com uma ocluséo glotal [?}. No final
da palavra a presenca do /?/ é provavelmente opcional.

O |hl geralmente é surdo: hd "agua", mas também existe a
realizagdo sonora, entre duas vogais nasalizadas, como em
hJhjPiii il"preto, sujo".

H& contraste fonémico entre /m/ e /n/:

mn tor’nrt "6le0’ totinii mMWWnii ‘latoba *

O Kwaza tem dois fonemas diferentes surdos fricativos: o /$/
fricativo lamino-alveolar [s], que é bastante agudo; e o /S/ fricativo-
apico-(post-) alveolar [s], entre o (s) retroflexo e o [s] palatal. A
diferenca é clara e obrigatéria, mas encontrei somente um exemplo
do contraste.

Ss ‘hktsy’Sf ‘folha- 'htts/si- ‘vassoura’

Existe um par paralelo de dois fonemas surdos plosivos: o /t/
plosivo apico-dental/lamino-alveolar (tj; e o /T/. cuja qualidade fica
entre um [t] apical (post-)alveolar (mas nédo tdo apical como o (SJ) e
um (t) ldmino- palatal. O U | pode ser africado em certos contextos O
/SI pode ser considerado como a contraparte fricativa do Ul. O U I &
muito comum, mas encontrei somente um par minimo:

T-t vTm 'olho’ rfiT ‘fruta”
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Como pode-se ver na esquema abaixo, o fJI ocupa uma

posicdo central em relacdo aos parametros de modo e ponto de
articulacdo em Kwaza:

Bilabial Apico-alveolar Lamino-alveciar
Fricatrvo S s
Piosivo P T t
Implosivo b d

Existe variagcdo morfofonémica envolvendo o contraste entre
/T/ e IV, que lembra £Tiit "olho":
aky-t.Ti-tst "dois olhos" [lit: 'dois-Cl(olho)-3.sg Ind]

Veja secdo 4.3.2 para os africados As/ e 1Jsl.

4.3 Fonemas semiconsonantais/semivogais e estrutura silabica

As semiconsoantes/semivogais [[] e [w] nd8o estédo
representadas no quadro das consoantes. Seu status fonemico é
dificil comprovar. Também a caracterizagdo como vogal ou
consoante é impedida pela ambivaléncia destes sons; e. no caso do
Kwaza. nao parece existir solugéo.

O [[] e o [w] ocorrem em todos os contextos, sempre na
periferia da silaba, e podem ser nasalizados:

jara "capivara*
jere'Swa "onga*

tsn'j "méao"

t'kaj "perna*

ja'ky "irm& mais nova"
paj'ra *ji/ubeba"

wa'dt *tucum*

wy'tsc ‘tempestade*
awy ‘arara"

mawrn 'pica-pau’”

tawita "macaco pregu>¢a’
\va'wyki "esta dormindo*
m i "milho’

A interpretagao do [j] e [w] depende da sua posigdo na silaba.
Quando se considera a estrutura silabica basica como CV(V). a
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consoante inicial pode ser um [j] ou (W]. Se (j) e [w] sempre sao
consoantes, existem palavras terminando por consoante. Um
problema aqui é que [j] e [w] serdo entdo as Unicas consoantes que
ocorrem no final da palavra. C(C)V(C). Se, por outro lado, o [j] e (w)
sdo sempre vogais, ndo ha razdo para distingui-las das vogais IV e
/ul. Do ponto de vista da economia fonolégica, isto é tentador, mas a
conseqliéncia é que a estrutura sildbica bésica ficara C(V)V(V) ou
W (V). Nesse caso pode ser necessario marcar na ortografia todas as
palavras que iniciam por uma vogal, que ndo seja o (j) (=/if) (ou o [w]
(=/ul)), com a ocluséo glotal inicial <?>, e.g. fits? "rede" versus ia'ra
"capivara".3

Tomei uma decisdo. Continuo considerando [j] ou [w) como
ambivalentes em um sentido apenas: no inicio de uma silaba, o [j] e
o [wj comportam-se como consoantes, e no final de uma silaba, [j] e
(w) sdo vogais. Decidi considerar (j| e [w] como fonemas néo distintos
de f\l e /u/, quer dizer. i\l representa-se pelos alofones [i] e (jj. e /u/
por [uj e [wj. Antes de chegar a uma ortografia pratica, uso uma
proviséria e sempre escrevo foneticamente: <j> e <w>. Alguns
aspectos das semivogais/semiconsoantes sdo tratados nas secgOes
sobre ditongos e combinac¢fes consonantais.

4.3.1 Ditongos

No Kwaza existem combinacdes de vogais que podem ser
consideradas como ditongos. A razao principal para esta suposicdo é
a pronudncia lenta das palavras, na qual o ditongo é sempre parte de
uma silaba fonética (Tsa-'rwa "primeiro”. nTsa-ru-‘arTsa-ru-‘wa),
apesar de os ditongos terem maior duragdo do que os monotongos
(numa proporgéo de = 2:1).

Os principais formadores do ditongo sdo vogais, que sempre
representam o ndcleo da silaba, e semivogais. que se encontram na
periferia. Se decidirmos que a silaba Kwaza ndo pode constar de
uma unica vogal, as combinag¢des de [w] ou [j] seguidos de vogal ndo
representam um ditongo, mas uma combinacdo de CV. A
conseqléncia é que s6 existem ditongos decrescentes, quer dizer, os
ditongos em Kwaza sempre terminam em uma semivogal. Na tabela
seguinte estdo todas as combinagfes de semivogais/semiconsoantes
e vogais encontradas:

‘Em alguns casos exite incerteza sobre a presenca de um ill: o - jo
'mandioca’; Carlson (1984) registra hiyo
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V1\wv2 i j u w e y e » a
i
i K 4  k >
u SUj Tuw
w (va) wy we W= wa
e
y SYj
f tej ew
(o] m nw
a paj maw Tay

A Unica excegdo parece ser a combinagdo do lyl com uma
outra vogal: a combinacdo /ay/ é um ditongo decrescente, o lyl
comportando-se aqui como uma semivogal. Numa das primeiras
listas de palavras (Zach 1943). esse ditongo esta interpretado como
/all. provavelmente por causa da semelhanca da posicdo da lingua,
eg. r'tay, Zach: etal "mulher": Tay, Zach: tal "mamao”. Na fala rapida
o lyl do ditongo pode facilmente transformar-se em I\l: elaj-tjaVe-wa
'mulher-dele-OBL', "para a sua mulher". O fato de ndo existirem
combinacgbes yV talvez indique que o lyl ndo pode ocupar a posicéo
semiconsonantal. Nota-se que o Kwaza ndo tem a fricativa sonora
velar [y], que serve como contraparte consoantal do lyl em algumas
outras linguas indigenas amazdnicas (veja Key 1993). Talvez isto

seja mais uma indicacdo de que as combinacfes jV e wV ndo sejam
ditongos. . *

Os ‘ditongos" podem constar de combina¢des nasalizadas:

viv2 1 5 i w o} y e 3 a
1 wiJ rniw
1 r,c @ emlé jaw
a ml
w wiJ nvvy weé \va
i
3 awyj
f me)
1
a ngj kaw
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N&o estd claro $e a nasalizagcdo sempre afeta o ditongo
inteiro, como no ultimo exemplo acima; o morfema obliquo -wd é,
sem duvida, uma combinacdo de um [w] oral e um fal nasal.

Combinacgdes triplas de (semi)vogais sédo raras, mas existem,
e nao s6 em palavras onomatopéicas como /eu-"gato": a\vy}-tsf "ele

viu"; wal/rj? "tempo bonito". Na analise, [w] e [j] sdo consoantes no
inicio da silaba. O Kwaza né&o tem tritongos.

4.3.2 Combinagbes de consoantes

No Kwaza parecem existir combina¢fes de consoantes, e de
semivogais e consoantes, o que apresenta uma dificuldade ainda
maior do que a das semivogais. No caso de combinagbes CC. é
necessario decidir ndo s6 entre alofones ou fonemas, mas também
entre fonemas e bifonemas. H4 s6 duas combinagdes, mas elas
ocorrem frequentemente.

O /is/ é a mais importante delas. Ocorre em quase todos os
contextos, como se fosse um fonema como o /t/;

ts-t tDnv "brago"” tuir> "sabdo, urucunf

N&o encontrei combinag¢des de /ts/ com a semivogal [j]: *[ts])),
mas existem combinac¢des de [tsw]: tswa "homem", é dificil decidir se
o /ts/ € um fonema complexo ou dois fonemas. No ultimo caso a
estrutura candnica da silaba fica mais complicada por causa de uma
Unica combinagdo: C(s)(w)V(j/w). No primeiro caso, seria necessario
ampliar o inventario de fonemas. Uma terceira opgdo é que o /ts/ seja
considerado como alofone de outra consoante H& indicagcdes do /S/
ser o fonema com duas realizagBes, pois existe alguma variagao
entre [S] e (ts) em algumas palavras:

Si/hii - tsu'hii ‘qué™

Syi'tsc - tsyi'tst "VOcEs'™*

Também existem indica¢cdes de variagdo morfofonémica:

tswa "homent t'Swa " marido”
-SnaZ-svia "homem (Classificador)’
tsu ‘0SS0’ duture'So "0ss0 de porco’

40 (ltimo exemplo pode ser resultado de confusdo entre o pronome de 2"
pessoa plural exclusiva /s/fse “nos'.
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As vezes esta variacdo estd limitada a uma variedade
linguistica caracteristica de criancas e considerada como
simplificada:

€' Syitaki - r'tsitaki ’ (mahmtondo) me piccu*

Existe entdo variacao livre entre /ts/ e /S/. mas sO seguido
pelas vogais /y/ e /u/ ou por uma semivogal [w], e s6 em algumas
palavras. Na maioria das palavras, nos contextos em que o /ts/ e o
/S/ sdo seguidos por /y. y. u. fl, o, a, i/, [w], o /ts/ e /S/ estao em
oposicao parcial (ndo encontrei pares minimos). Nos outros contextos
possiveis funciona s6 o /ts/. e s6 antes de /i, 5, a. ?/ (veja abaixo).
Isto ndo é evidéncia bastante para considerar os As/ e /S/ como
alofones. Agora resta a questdo sobre o status do /s/. Aqui abaixo
estd esquematizada a comparagdo dos contextos em que ocorrem 0O

fts. S. s/. O significa a existéncia atestada da combinacao de
consoante com a vogal seguinte:

VCL s $ S V2C1 ts s S
1 u ¢ + [ + ¢
2 w + ¢ w
3 i 1 +
4 j J
5 e e
6 y + ¢ > ¢
7 | + L4 + ? L4
8 > ¢ 5 ¢
9 a + ¢+ + a ¢

Parece que a possibilidade de /s/ ser um alofone de uma
outra consoante seja forte. Obviamente, os casos 7 e 9, que ndo sdo
infrequentes, continuam problematicos, ainda sem contar com outras
possibilidades, que podem faltar por acaso. Concluindo, estou
propondo que As, S, s/ sejam fonemas distintos.
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A outra combinacao é o /Ts/, que nao é tao freqiente, e que
ndo ocorre em todos os contextos do /ts/. A combinacgdo iTsJ parece
um africado /TY, que resulta no som Its) por causa de assimilacéo.

Tsama ‘prineiro, hoje. agera!
TsimiVtf 'rio Pimenta Buend”
TsriTstki 'esta costurando”

E possivel que as combinacbes /Ts/ e [Tj/ sejam
condicionados pelo encontro entre [T] e as vogais, e que,
conseqlentemente, sejam alofones do /T/. H& pouquissimos casos
em que o /T/ ndo estd afncado ou palatalizado. e g. Tu'ku "lingua".
Em algumas palavras ha grande possibilidade de variacdo, até
mesmo entre /T/ e /t/:

T{wesVv? - Tnasi - pPrasl - termis! ‘'unha’

Por outro lado, a ‘palatalizacdo’ ocorre na variagdo
morfofonémica:

TWha *pé'
aky-'d>tsi ‘dois pes' [lit ‘dolsmCl(pé)+3.sg.Ind ]
kona-'d>ki ’ calgou sapatos* [K: "coloca-CL(pé)-3.Intf]

E possivel que exista variacdo diacrénica entre iTI e /d/: no
final da década de 1930. a palavra T(j)jku‘ru "bacuri" foi escrita
assim: dokurud (Lévi-Strauss, 1995; o manuscrito nao revela se o <d>

é implosivo). Contudo, estou propondo que o/Ts/ seja um fonema,
assim como o /ts/.

N&o encontrei combinacdes de *(tS] ou de *[TS].

Voltando ao problema das semiconsoantes/semivogais.
encontramos uma grande variedade do que podem ser combinacgdes
bifonémicas, ou consoantes palatalizadas e labializadas:

C b d k m n r S S t T
G: - 1 nj 4 n g g f Tj
Ow bw kw - mv v, sw Sw tv Tw
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Exemplos:
kjeftnti “6leo. banha, graxa®
c'mjé “ferida’
bitnfnjc "grama*
warrjyki "esta limpo’ .
ay'Oy "aguele lugar'
tiwa'kifijwa'ki "diz-se que...*

Existe um pouco de variagdo entre [n] e [n] mas ndo esta
claro se hd um fonema /n/:

kifi'nu - loc'till 'jatoba*
jere'Swa - iiere'Swa '‘onca's

Existem também algumas combinagdes policonsonantais:

tsw tswa "homem”’
TG)w aT{jwariT(J)wa "cidade*
Tswitsjw h& Syjlo*Tsmt / hSSyiln'tsjw "flauta!

Este udltimo exemplo mostra o [tS], que pode ser o resultado

da combinacdo de (Ts] ou de [tsjj. E impossivel ouvir qual delas é
representada aqui, e pode ser que elas nao sejam distintas.

4.3.4 A estrutura da silaba

Para a hipotese de [j] e [w] serem alofones de /i/ e /ul, os
argumentos sdo fortes e relativamente abundantes: 1) ndo se mais
precisa contrastar o [p] com outro aproximante bilabial; o [w] € uma
vogal; 2) nos esquemas de ditongos a distin¢gédo entre [i] e [j], e entre
[u] e [w] pode ser facilmente eliminada; ndo ha as combinag¢fes *[iw,
ij, ji, wu. ju]; 3) [j]] e [w] podem ser nasalizados: (j] e [w]; 4) o
problema da grande série de consoantes labializadas e palatalizadas
pode ser resolvido, porque a labializagao e a palatalizacdo ndo sao
aspectos de fonemas consoénantais diferentes, mas sao fonemas
vocélicos independentes, que se comportam em ditongos como
semivogais; 5) ndo mais é necessario propor a possibilidade de
combinacdes policonsonantais (e o status fonémico do africado /Ts/
fica ainda mais provavel): 6) ndo se precisa mais decidir entre duas

Carlson, 1984: nere tso?*0onga*.
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andlises possiveis de certos ditongos (veja também a secdo sobre
ditongos); é quase impossivel ouvir se as combinagfes envolvidas
nos préximos exemplos contém ditongos decrescentes ou consoantes
labializadas:

kuj'ra - kwi'ra ‘beba* Ikurial/
m fnljiyhy - mfm/yhV "verde.azul* Am-ruifyhy/
Tuku'ruj - TukuAv ‘fcacun* [TuKu'rui/

(este problema n&o existe com uma combinagcdo como [Tsatv/a] =
ITsarual, que envolve pelo menos uma vogai verdadeira). 7) a
estrutura silabica fica mais simples

O Unico argumento contra (jj e (wj serem vogais é o fato de
que eles representam as Unicas vogais que ocorrem nha posicao
consonantal da silaba canénica CV

Considerando (jj e [wj como alofones de [i] e [uj. mas
permitindo que sao de carater ambivalente, a estrutura silabica que
estou propondo é a seguinte:5

(V. = wj

5. A CLASSIFICACAO DA LINGUA

Nas poucas publicagbes em que o Koaid é mencionado
sempre (exceto em Greenberg. 1987) esta classificado como lingua
isolada. Isto quer dizer que se trata de uma lingua que nao é membro
de nenhuma familia linglistica conhecida. Seria mais apropriado
dizer que é wuma lingua nao-classificada, porque as Unicas
documentag¢fes publicadas constam de uma lista de cerca de 40
palavras recolhida por Lévi-Strauss e Zach. editada por Loukotka
(1963), e de uma lista de palavras recolhidas por Carlson, editada por
Rodrigues (1986) A situagdo linglistica do Kwaza como "lingua
isolada" deve-se mais ao fato de ndo se conhecer praticamente nada
sobre a lingua, do que a qualquer evidéncia sugestiva de que seja
realmente um isolado linglistico. Também as linguas Aikand e
Kanoé estdo classificadas como linguas isoladas por causa das
mesmas razoes. Veja também a secgdo seguinte.
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6. RELACOES COM OUTRAS LINGUAS

Kwaza ndo é inteligivel mutuamente com nehuma outra
lingua do mundo Também, a lingua nao parece ser membro de
alguma familia linglistica conhecida Mesmo assim, o Kwaza tem
correspondéncias nao-acidentais com outras linguas. O léxico
contém elementos emprestados ou. pelo menos, formas
correspondentes as linguas da familia Tupari. Kanoé e Aikana.
Correspondéncias gramaticais existem com as linguas Aikand e
Kanoé. espccialmente nos sistemas e formas classificadoras; veja o
classificador de coisas liquidas ilustrado abaixo (note-se que a minha
analise dos exemplos do Kanoé e Aikana é provisoério, e que o
exemplo do Aikana foi parcialmente criado por mim em analogia com

os dados verdadeiros do campo):

Kwaza kafli-mO hoho-y'mu-ki
cafe-llquido preto-"-iiqu do-3 Indicativo
*0 café e preto*

Kanoé cpiko-'mi'i Wo'ro-mii-c-fi-
carogo-liqu.dc pretoiqud o-” Indicatvo
"0 café e petd

Alkana kapt Himu-r
cafe pretoliquido-3 Indicativo
*0 cafe e preto”

Resquicios de correspondéncias (morfo-)fonolégicas
regulares existem com a lingua Kanoé: como em Kwaza tsuty e
Kanoé 'ikuta "cabeca”, Kwaza - t/tr - e Kanoé - kitf - "verdadeira"
(sufixo), etc. Em muitos aspectos, a fonologia parece com a do
Kanoé. que foi analisada por Laércio Barcelar (1994). A fonologia do
Aikand é muito diferente da do Kwaza, existem consoantes que nado
se encontram no Kwaza, e faltam outras que o Kwaza tem. Por
exemplo, o Aikana tem um AV que até pode ser nasalizado. O Kwaza
tem este som apenas na autodenominacdo, [kwaVia], que é razéo
para supor que esta autodenominacgdo foi empréstimo. Por outro
lado. os Aikand ndo tém os /T/ e /S/ apico-alveolares e nem sabem
reproduzi-los, interpretando-os como (ts) e [§]. Entre os sistemas
fonologicos do Kanoé (Bacelar, 1994) e Kwaza parecem existir mais
correspondéncias, apesar de que ainda esta faltando pesquisa
comparativa detalhada. Os tragos fonologicos mais importantes que
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as trés linguas tém em comum sdo: processos nasalizadores
complexos e auséncia de tons opositivos.

A explicagcdo para estes fenbmenos provavelmente precisa
ser procurada nos contatos entre os povos que falavam estas
linguas. Informacdpes extralinglisticas obtidas dos arquivos e
especialmente dos indios concordam com esta suposi¢do. Estes
contatos freqUentes e regulares resultavam em empréstimos. As
correspondéncias entre Kwaza e Kanoé nao s6 podem ser explicadas
pela afiliagdo histérica linglistica, mas também podem indicar
mudangas né&o-genéticas, como mistura de variedades de linguas
anteriores ndo relacionadas e hoje desconhecidas. A histéria desses
povos conta muito sobre troca de mulheres entre clds falando as
mesmas ou diferentes linguas Estas questdes ainda precisam de
muitas pesquisas e de descricbes linglisticas relativamente
completas. As respostas a estas questdes podem ser de grande valor
para a pesquisa histdrica e para a linglistica comparativa indigena
da regido Andina-Amazbnica (por exemplo, Klein&Stark, 1985;
Payne, 1990; Rodrigues, 1986; Urban,1992), para a pesquisa da
linglistica tedrica e tipoldgica geral, que tentam explicar mudancgas
de funcdes e formas gramaticcais (por exemplo, Comrie, 1989; Dik,
1989) e para a pesquisa sobre processos de altera¢gdes linguisticas
causadas pelo contato entre povos (por exemplo, Arends et al.f 1994,
Bakker e Mous, 1994; Thomason & Kaufman, 1988).

Referéncias:

Arends, Jacques, Muysken, Pieter & Smith. Norval (eds ) 1994 Pidgins and
Creoles an Introduction, Amesterdam: Benjamins

Bacelar, Laércio Nora. 1994. Fonologia Segmental da Lingua Kanoé: Uma
Analise Preliminar In. Signética Revista do Mestrado de Letras e
Lingiistica, Vol. 6, Goiania. Universidade Federal de Goias, pp 59-72.

Bakker, Peter & Mous. Maarten (eds ). 1994. Mixed Languages: 15 Case
Studies in Language Intertwining, Amsterdam, IFOTT.

Carlson. Harvey. 1984 'Lista de Palavras de Koaia Recolhida de José
Ramos, em 30 de junho de 1984, manuscrito ndo publicado. 6 pp..
Biblioteca da Universidade de California em Berkeley"

Comrie. Bernard. 1989 Language Universais and Linguistic Typology
[19812), Oxford-Cambridge, Blackwell.

Oequech, Victor. 1988a A Expedicdo Urucumacuan, la, em: Alto Madeira, 3
e 4 dejulho, caderno 2. pp. 14

52



ALCUNS ASPECTOS OA LINGUA KOAIA. PHESENTEMENI!E
DENOMINADA KWA2A

Dequech, Victor. 1988b. A Expedicdo Urucumacuan, lla, em AJto Madeira.
11 e 12 de dezembro, caderno 3. pp.1-4.

Dequech, Victor. 1993a A Expedi¢cdo Urucumacuan, llla. em: AJto Madeira.
30 e 31 de maio caderno 3, pp 1-4

Dequech, Victor. 1993b A Expedi¢cdo Urucumacuan, IV“.r em: Alto Madeira.
10 e 11 de junho, caderno 3, pp.1-6.

Dick, Simon C. 1989 The Theory of Functional Grammar. Dordrechr, Foris
Publications

Greenberg. Joseph H. 1987. Languages in the Americas, Stanford University
Press

Key, Mary Ritchie. 1993. Interpretation of Semivowels. In: Anthony & Mattina
Timothy Montler (eds.) American Indian Linguistics and Ethnography in

honor of Laurence C. Thompson, Montana, University of Montana,
pp.429-434

Klein, Harriet Manelis & Stark, Louisa R (eds.).1985. south Amencan Indian
Languages, Austin, Texas University Press.

Lévi-Strauss, Claude 1995 [carta de 25-12-95]

Loukotka, Cestmir 1963. Documents et Vocabulaires Inédites de Langues et
de Dialectes Sudaméricams, Journal de la Soaété des Amcricanistes.'
nouvelle série, tome LH. pp 7-60, Paris, Musée de I'Homme

Maldi, Denise. 1991. O Complexo Cultural do Marico: Sociedades Indigenas
dos Rios Branco, Colorado e Mequens, Afluentes do Medio Guaporé. In:

Boletim do Museu Paraense Emilio Goeldi. Antropologia, VOL.7, No0.2,
pp.209269.

Payne. Doris (ed). 1990. Amazonian Linguistics. Austin. Texas University
Press.

Rodrigues, Aryon Dall'lgna 1986. Linguas Brasileiras: Para o Conhecimento
das Linguas Indigenas, Sao Paulo, Edi¢cGes Loyola.

Rondon, Candido Mariano da Silva 1916. 'Conferéncias realizadas nos dias
5, 7, e 9 de outubro de 1915 pelo Sr. Coronel no teatro Phenix do Rio
do Janeiro...", Comissido de Linhas Teiegraphicas Estratégicas do Matto
Grosso ao Amazonas, publicacdo No. 42, Rio de Janeiro. Typ Leuzinger.

Thomason. Sarah Grey & Kaufman, Terrence 1988. Language Contact.
Creolizalion and Genetic Linguistics, Berkeley. University of California
Press t

Urban. Greg. 1992. A histéria da Cultura Brasileira Segundo as Linguas
Nativas, in: Manuela Carneiro da Cunha, (ed ), Histéria dos indios no
Brasil, S0 Paulo, Companhia da Letras, Secretaria Municipal de Cultura,
FAPESP. pp 87-102

53



H*in VaN dvr Voofl

Zack. Estanislau. 1943 vocabulario das Tribus Masaca, Salamai. Coaia e
canoé (manuscrito ndo pubLcado. microfilme 316 no Arquivo do Museu
do Indio, R:0 de Janeiro]

54



ABR ALIN - Rolatlm (1h Associacdo Brasileira de Linguistics.
N*20. janeiro de 1997

EVIDENCIAS DO GUARANI ANTIGO PARA UMA
HIERARQUIA DAS CATERGORIAS LEXICAIS

Daniele Marcelle Grannier Rodrigues’

1. Dentre os varios processos morfolégicos do Guarani
Antigo, uma pequena selecdo nos permite demonstrar a existéncia de
relagdes particulares entre distintas categorias verbais desta lingua:
os verbos transitivos, intransitivos e os descritivos.

S&o verbos transitivos, com dois argumentos: nupéa ‘bater’,
ayha ‘amar’ , jukd ‘matar’, 0 ‘corner’, etc.; sdo verbos intransitivos,
com um argumento: mand morrer', & 'cair' kard comer’, hé ‘ir* etc,;
sao verbos descritivos, com um argumento: ory ‘'alegar-seT kane’d
‘cansar-se’. nna'enu'a 'lembrar-se', roy ’estar frio’, etc. Cada uma
destas trés categorias ocorre em oragdes independentes prototipicas,
como as seguintes:

{1)perd  qua o h- aytid
Pedro Jodo 3.NOM- R.ASS- amar
'Pedro ama Jcac."

(2)né ere- o moé
tu 2.NOW- RABS- ensna'
‘Tu Ihe ensinas.*

(3) ge 0 pyc/ro epé
1ABS RABS- salvar tu.ERG
"Tu me salvas’

(4) pera  -o- mand

Pedro 3.NOW morer
‘Pedro morreu.'

Universidade de Brasilia - 'JnB
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(5) né ere- mand
tu 2.NOM- morrer
Tu morres.'

(6) cie r- ory
1. ABS RABS- alegrar-se
‘Eu me alegro.’

(7) ne r- ory
2. ABS R.ABS- alegrar-se
"Tute alegras '

Os verbos transitivos ocorrem em dois tipos principais de
oracOes independentes: nominativa-absolutiva, ou seja, com um
argumento nominativo e o outro absolutivo, como em (1) e (2), e
ergativa-absolutiva, com um argumento ergativo e um absolutivo,
como em (3).11 Dos verbos com um s6 argumento, 0s intransitivos se
conformam com o lado nominativo dos transitivos, apresentando
concordancia de pessoa com o sujeito como em (4) e (5). enquanto
os descritivos se conformam com o lado absolutivo dos transitivos, e
ndo apresentam concordancia de pessoa com o sujeito, mas marcam
apenas uma referéncia ao argumento absolutivo, que nos transitivos
é o0 objeto direto, como em (2), mas nos descritivos é o sujeito, como
em (6) e (7).

A indicacdo de pessoa em oracdes independentes segue 0s seguintes
parémetros:

Pessoa Proncmes Pronomes Cliticos Prefixos Prefixos
Nominativo Ergativo Absolutivo  Nominativo Acusativo
1 cjé cje a
2 né epé ne ere- oro-
1+3 oré ore oro-
1+2(+3) jané jane y*
2+3 pe'é pejepé pe pe- opo-
3 (02

A referéncia a argumentos, sejam diticos ou formas livres, é feita
através de trés prefixos relacionais, de caso absolutivo (R.ABS-) (1)
referéncia a argumento imediatamente precedente, prefixo com duas formas
r- e o, condicionados por diferentes classes morfolégicas; (2) referéncia a
argumento nao imediatamente precedente, prefixo com quatro formas h
jo- e o. condicionados por diferentes classes morfofonolégicas e (3)
referéncia a argumento co-referente com o sujeito, prefixo com duas formas,
condicionadas fonologicamente w- e o-, (Grannier-Rodrigues. 1996).
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O quadro seguinte é uma sinopse da ocorréncia dos
argumentos nominativos e absolutivos com as trés categorias de
verbos:

NOMINATIVO ABSOLUTIVO

Transitivo Transitivo
Intransitivo Descritivo
2 Processos morfolégicos com reducdo de valéncia

democao do agente.

(a) Manutencdo do nominativo. Um dos processos mais
comuns de redugdo de valéncia dos verbos transitivos é a
intransitivizagao por prefixacdo de ye- ‘reflexivo’ ou de yo-
‘reciproco’, como em (8):

8) a- je-  nupa
1.NOM- REFL- bater
'Eu me bati.’

Quando se acrescenta a esse processo a democ¢do do agente
de nominativo para obliquo (opcional), como em (9) abaixo, ocorre a
promocgao do paciente a sujeito, resultantdo uma construcdo passiva
especial (como a passiva com se em portugués), também chamada
anticausativa (cf. Comrie 1981:161):

(9) co'd o je- u {fba  upd
carne 3.NOM- REFL- comer homem POSP
’A carne é comida (pelos homens)/

(b)Manutengado do absolutivo. Outra possibilidade de reducéo
de valéncia é por supressdo total do agente, o que resulta numa
estrutura absolutiva semelhante a que ocorre com os verbos
descritivos, como em (6) e (7)acima. Veja-se o exemplo (10):

(10) cje o nupa

1.ABS R.ABS-bater
'‘Bateram-me.’

O quadro seguinte é uma sinopse dos dois processos de
reducao de valéncia que acabamos de ver:

MANUTENCAO MANUTENCAO
DO NOMINATIVO DO ABSOLUTIVO
Transitivo Transitivo

|
Intransitivo Descritivo

por
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3 Reducdo de valéncia por incorporagcéo

(@) Incorporacdo de objeto A incorporacdo de objeto nos
verbos transitivos é muito comum, como nos exemplos (11) e (12):

(11)o- jo- og pire pina o pota
3.NOM- R.ABS- tirar peixe anzcl R A6S- isca
'0 peixe tircua sca do anzol

(12)o h potab-0g pird pina
3 NOM- RABS- isca -tirar peixe anzol
*0 peixe tirou a isca do anzol'

Quando o objeto € um nome possuivel. como em (12). nédo
ha alteragcdo dc valéncia, pois o possuidor, que ndo é incorporado,
permanece fora da do verbo e ocupa a posicdo de objeto direto.
Entretanto, quando o objeto incorporado € um nome nao possuivel
(ou absoluto), o verbo resultante é intransitivo (com todas as
propriedades de um verbo intransitivo simples), apresentando, por
conseguinte, uma estrutura nominativa, como se vé na passagem de
(13)a(l4):

(13) a- jo- pa ybyra
1 NOM- R.ABS- aplaina» madeira
'Eu apiaino madeira’

(14 a yoyra  -pa

1 NOM-madeira-apainar
‘Eu aplaino madeira *

(b) Incorporacéo de sujeito. A incorporacdo de sujeito ocorre
exclusivamente com verbos intransitivos. Nao ha alteragcdo numérica
de valéncia, pois surge um novo sujeito que é o possuidor do nome
incorporado, como em (15). 0 verbo resultante equivale a um verbo
descritivo em uma estrutura absolutiva.

(15) h- imaj -by my
R.ABS- rabo -levantar cobra
‘A cobra levanta o rabo.'

4. Concluséo. As trés categorias de vg¢rbos do Guarani A
se agrupam de duas maneiras
(D) de uma parte, por paralelismos que
de um sistema dividido (split system), em que (a) transitivos e
intransitivos tém em comum a flexdo nominativa e sdo o ponto de
partida e de chegada do processo anticausativo; e (b) transitivos e
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descritivos tém em comum a flexdo absolutiva. um vinculo
explicativo da construgcdo “‘impessoal”sem agente

(2) de outra parte, os processos de incorporagao
nomes evidenciam uma relagdo transitivo-intransitivo paralela a

relacdo intransitivo-descritivo, o que aponta para uma hierarquia
transitivo -> intransitivo >descritivo
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AGREEMENT AND SPURIOUS ANTIPASSIVES*

Ken Halel
Luciana Storto2

INTRODUCTION

It is common in the languages of the world for an argument—
e.g., the subject, the object, or both—to agree in person and number
with the verb, or an auxiliary, in the clause in which it appears. In a
number of current theories, agreement is held to be a relation
between an argument and a (lexical or functional) head which stands
in an appropriate structural position with respect to the argument.
Theories generally agree that the agreement relation involves
government. Government in and of itself permits an agreement
relation to hold between (i) a head and its Spec(ifier), giving so-called
Spec-Head agreement, and also between (ii) a head and the Spec of
its complement, a type not customarily named but nonetheless within
the canonical domain of government (cf.t the well-known and amply
documented Exceptional Case-Marking relation). In this paper, the
relation which will be assumed is the second of these, as described in
detail in Bittner (1994) and, in relation to Case and Agreement
specifically, in Bittner and Hale (1996a).

The specific concern of this paper is a phenomenon which we
will call ‘eccentric agreement”. Ordinarily, the expectation is that an
argument bearing a specific grammatical function will be consistent in
its agreement behavior; that is to say. we expect a subject, or object.

* We dedicate this essay to Aryon Rodrigues whose life-time dedication to
the study of the indigenous languages of Brazil and whose work in the
development of institutional supports for scientific linguistics in that country
constitute one of the most impressive contributions to our field in this
century. A fellowship from CNPq (grant #200213/92-0) to Luciana Storto
has been supporting reserch on the Karitiana language since 1994.

1 Massachusetts Institute of Technology - MIT.

2 Massachusetts Institute of Technology - MIT and Museu Emilio Goeldi
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to agree always with a particular head. So, for example, if the (s-
structure) subject agrees with I(nfl) in one construction, it will agree
with I(nfl) in all other constructions. In the two languages discussed
here, however, we find this not to be the case. In certain
constructions, the agreement is the “opposite” of what is expected, in
that a functional head which usually agrees with the object suddenly
agrees with the subject. This happens in a construction which can
appropriately be called the "spurious" or 'false" antipassive.

Our aim here will be to show that, given certain reasonable
assumptions, these cases of "eccentric" agreement are inevitable.
Moreover, taking the data seriously, within a conservative theory of
the type employed here we must conclude that there is no one-to-one
agreement relationship between arguments and heads.

The K’ichee' (Mayan) agent focus construction

K'ichee' is an ergative language, as can be seen from the
agreement pattern exemplified in the following sentences:

@ X-aluukunaj @) lee achi
ASP-2SG-3SG-cure (you SG) the man
The man cured you'

©) X-at-chakun (at)
ASP-2SG-work (you SG)
You worked

The language does not employ overt Case morphology for
the direct arguments of a clause (subject and object), but its ergativity
is reflected in the agreement morphology. The ergative (associated
with the subject of a transitive verb) is distinguished from the
nominative (sometimes called "absolutive”. and associated with the
subject of an intransitive and the object of a transitive) both in its
morphological form and in ils position within the verb word. Where
ergative and nominative cooccur, ergative is closer to the verb than
the nominative, as in (la), where -a- is ergative, and -at- is
nominative.

Transitive and intransitive verbs are further distinguished by
their suffixal inflections, represented here by the endings -j and -n
respectively (with corresponding pausal forms -\Vfj and -nik).

Like many other ergative languages, K'ichee' possesses an
antipassive construction:
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2) X-0-kuna-n le« achi chraaw-ee
ASP 3SG cure A?  (he man TO-2SG RN
Themanciredyou'

Here, the verb carries the antipassive -n(ik) (glossed AP). In
addition it has lost its ability to assign ergative Case to its subject.
This is ultimately a consequence of the antipassive morphology which
forces the object to appear in an oblique case, rather than in the
nominative characteristic of the basic ergative construction (see. e.g.,
Bittner. 1994). The object, when overtly expressed, must now appear
in an oblique Case construction, represented in (2) by the preposition
ch(i)* to’ (not always present in usage) and its complement, the
"genitive' relational noun -ee (sometimes -eech, glossed RN). whose
complement in turn corresponds to the logical object of the verb
(appearing here as the possessive agreement prefix -aw- 2SG.
identical in form to the ergative).

Crucially, for our purposes, the verbal agreement morphology
is regularly altered in the antipassive, in the following manner: (i) the
logical object is no longer represented there, being an oblique
expression: (ii) the ergative agreement morphology is suppressed;
(iii) and the nominative agreement is now construed with the subject.
In (2) above, the zero element -0- is the normal realization of 3SG
nominative agreement (in contrast to -u------r- in the ergative).

The K'ichee' antipassive represented by (2) is a true
antipassive in every sense of the word. It involves the total
‘detransitivization' of the transitive clause—the subject is nominative,
not ergative; the object is in an oblique form: and the consequences
(i-iii) for agreement follow straightforwardly.

There is. however, another K'ichee’ construction to which the
term “antipassive” has been applied (cf.. Mondloch. 1981; Davies
and Sam-Colop. 1990: Larsen. 1987. 1988; Pye. 1988; Trechsel,
1993):

3) @ Laa aree leeachi xatkuan (at)
Q FOC theman ASP-2SGcure-AF  (you SG)
Was it the man «rio cured you?
(o] Laa at ' xat-kuna-n lee achi
Q ycuSG  ASP-2SG-cure-AF  the man
1 Vitas it you who cured the men?

It is not surprising that this construction has been called an
antipassive. It employs the antipassive morphology (with verbs of this
type at least, so-called derived verbs), and it suppresses ergative
agreement. But this is where the similarity ends. First, as has been
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pointed out by a number of scholars (e g., those cited above) that the
two Kinds of "antipassive" differ in relation to transitivity. The ‘true"
antipassive of (2) is clearly a derived intransitive. All are in agreement
on that score. But the “focus antipassive" of (3) quite evidently does
not "demote" the direct object. Moreover, the construction implicates
a particular grammatical process—its use is possible only when the
agent (transitive subject) is extracted (fronted) in the derivation of one
or another of the following constructions: (i) the relative clause; (ii) the
content question; (iii) the focus construction (hence the name). It is
not properly speaking a "voice', despite its morphology. For these
reasons we will refer to it henceforth as the Agent Focus Construction
(AFC), the corresponding suffixal morphology will accordingly be

glossed AF (despite its prevailing homophony with the antipassive).3

There is a further distinguishing characteristic of the K’ichee'
Agent Focus Construction, and it is this which is of primary interest to
us here. In contrast to the single association possible in the true
antipassive, where agreement morphology must necessarily be
construed with the subject (the only argument left bearing a direct
structural case), in the Agent Focus Construction, the nominative
agreement can (under appropriate conditions) be construed either
with the subject or with the object. This is, in a sense, not altogether
surprising, since these two arguments share the property of bearing a
direct structural Case (ergative and nominative respectively). In a
sense, however, it is surprising, since the two arguments are not
equidistant from the structural locus of agreement, certainly not at d-
structure and arguably not at s-structure. And, given accepted
assumptions, the two arguments are associated with different Case
categories— while Case is not overt in the nominal system of K'ichee',
we must assume that, abstractly, the transitive subject is in the
ergative, while the object is in the nominative (cf. Bittner and Hale.
1996a.b). Thus, for one of the two arguments, at least, agreement is
‘eccentric’ in the Agent Focus Construction of K'ichee'.

The sentences of (3) are sufficient to show this. In (3a). the
extracted agent (i.e., the extracted transitive subject) is the third
person expression tee achi the man', and the argument left behind,
i.e., the object, is the second person expression at you (singular)’. It
is the latter which shows overt agreement, being represented in the
verb word by -at-, the 2SG nominative agreement morphology.

3 The “true' antipassive construction is sometimes called the Absolutive
Antipassive (cf., Larsen. 1987), in honor of the fact that its sole direct
argument is in the absolutive (i e , nominative in our terminology)
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Ceteris paribus, this is what is expected, since it is normal for an
object to be construed with the nominative (also called “absolutive")
agreement morphology. But now consider (3b). Again, it is the subject
which is extracted (as usual in the AFC). But in this case, the
extracted argument is the second person at. And it is this latter which
agrees, being represented again by the nominative agreement
morphology -at-. Thus, in (3a). agreement is with the object, while in
(3b). it is with the subject.

In general, the second person ‘wins' over the third person—in
showing agreement, that is—regardless of the grammatical function
involved. The first person also wins over the third person in this
respect:

4) @ Aree tee achi x-in-kuna-n (in)
FOC the man ASP-1SG-cure-AF  (me)
‘It was the man who cured me.'
M In x-in-kuna-n tee achi
1 ASP-1 SG-cure-AF  the man

‘It was 1who cured the man.'

Of course, to say that the first and second persons ‘win’ over the
third, is to say simply that an argument which necessarily shows overt
nominative agreement wins over an argument that permits non-overt
nominative agreement (whether this latter involves a zero morpheme
or no morpheme at all). This seems to be a correct generalization,
making certain predictions.

The formal (or polite) second person (both singular and
plural), like the third person singular, shows non-overt (or zero)
agreement. Consequently, when formal second person appears in the
AFC with a first person subject or object as co-argument, it is the
latter which will show overt agreement in the AFC. However, if both
the subject and the object require overt agreement (e g., if both are
non-third person and non-second formal), then the Agent Focus
Construction is not possible, since it suppresses the ergative
agreement morphology, leaving one of the arguments unassociated.
Thus, with first singular subject and object, while extraction for focus
is indeed possible, it must employ the ordinary transitive (active)
form, with both nominative (object) and ergative (subject) agreement,
as in (5):

(5) In x-at-in-kunaaj

| ASP-2SG-1SG-cure
‘It is | who cured you.1
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But neither of the following forms, using the AFC and hence
Only one overt agreement, is permitted:

(6) @ *n x-in-kuna-n at
® *n xat-kuna-n at

There is more to be said about these matters, to be sure, but
this is sufficient for our purposes. Further relevant details of these
aspects of K'ichee’ grammar are to be found in the recent, and quite
excellent, literature on the language (a portion of which is cited
above). We will attempt now to provide a partially formal account of
the observations which have been made, using the theory of Case
and agreement initiated by Bittner (1994) and extended in Bittner and
Hale (1996).

The representation of Case and agreement in K’ichee’

The pre-verbal string in the surface verb word of K'ichee’ is
clearly divided into two parts, the division being between the
nominative (absolutive) and the ergative agreement. Although the
division is not obvious in the forms cited here, apart from the
generally quite “visible” morpheme boundary, we know that it is
structurally real because non-agreement morphology can intervene
there (namely, the historically verbal “incorporated movement"
markers, cf. Kaufman, 1990). We will assume that this substring
corresponds to the projections of two functional heads. C
(“complementizer™) and | (“Infl", i.e., “inflection"), the first selecting the
second, and that the syntactic projection headed by V (the verb) is
selected by the latter, as depicted in (7). the d-structure of a transitive
clause.

()

I AVPA
ERG, W,
V NO

To some extent, this underrepresents K'ichee' clause
structure Among other things, the implied linear order of the ergative
subject in relation to the nominative object is not the preferred one,

66



AGREEMENT ANO SPURIOUS ANTIPASSIVES

though it is both possible and frequent; and the full system of
supraverbal functional categories is highly abbreviated in (7).
Nevertheless, that diagram embodies the elements which are
essential to an account of Case and agreement in accordance with
the framework assumed.

The upper functional head, C, is the locus of nominative
agreement (as well as the elements glossed ASP, e.g., the perfective
X- seen in the examples cited). The identification of this upper head
with the category C is possibly controversial, especially given the fact
that there is an even higher head, the preposition chi (not shown in
(7)), which sometimes fulfills the traditional mcomplementizer”
function. The issue is essentially terminological, however, and we will
follow Bittner (1994), in assigning the label C to the higher of the two
functional heads at issue here. What is important for our purposes is
that it is a genuine part of the extended projection of V (in the sense
of Grimshaw. 1991) and that it plays a particular role in the grammar
of Case and agreement. Its role in the latter, as already mentioned, is
to function as the locus of nominative agreement morphology. Its role
in Case theory derives from the fact that it belongs to a category
which is “Case-like" and therefore capable of licensing a nominative
argument, in the manner to be described below. The Case-like
character of complementizers is well known and amply reflected in
case-complementizer syncretism in many languages of the world.

The lower functional head, I(nfl). is the site of ergative
agreement, reflected in part by the fact, quite general for ergative
languages, that subject (ergative) agreement is closer to the verb
than is object (nominative) agreement (cf., Bittner and Hale, 1996b).
In an ordinary ergative clause, I(nfl) is also responsible for “assigning
Case’ to the subject. The latter is an adjunct to VP, a ‘distinguished
adjunct", as indicated by coindexation, the notation employed to
represent the predication relation holding between the subject and the
verb phrase (cf., Williams, 1980; Bittner and Hale. 1996a). Case
assignment, in the framework assumed here, is a binding relation, to
be defined presently. And it is the Case-Binding relation between I(nfl)
and the subject that is responsible for the fact that the latter bears
ergative Case (non-overt in K'ichee’ nominais, but ergative
nonetheless, by hypothesis).

The basic ingredients of the Case theory assumed here are
given in (8), and the theory of Agreement is given informally in (9):
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(8) (@) Case Filter: A DP must be governed by a Case-likc head.
(h) Case-Binding  Structural K (Case, and the phrasal
projection KP which it heads) must be antecedent governed
by an appropriate head
9) Agreement is a relation between an argument A and a head which
governs A

Case (overt or tacit) is a functional head. K, projecting the
phrasal type KP in the ususal manner. The “structural K" of (8b)
corresponds in part to the traditional notion “structural Case", as
opposed to “inherent” and “semantic" Case. The argument
represented as ERG/ in (7) is in reality a KP realized at s-structure by

the ergative Case. As a structural Case, i.e., structural K(P), it must

be Case-bound by an appropriate head—in this case, I(nfl).4

KP is the maximal extended projection of a nominal
expression, just as CP is the extended projection of a verb. A DP
appearing within KP is, of course, governed by K and therefore
satisfies the Case Filter (8a) trivially. By contrast, NOM in (7), like
nominatives in general, is a bare DP, not a KP. It is therefore not
Case-bound and must be licensed in another way— namely, through
government from C, a Case-like head. This is how a nominative
satisfies the Case Filter.

We can make use of (la) and its structural description (7) to
illustrate more precisely the manner in v/hich these arguments are
Case-licensed. The Case-binding relation must First be defined. Case-
binding holds between a head H (the binder) and an argument A (the
bindee) only if the following conditions are met:

(10) (@) H either projects or governs a'small-clause” containing A.
(b) H locally c-commands A.
(c) H governs a Case Competitor of A.

Looking at (7), we ask whether there are any heads which
either project or govern a small clause. A small clause is a phrase to
which a distinguished adjunct is attached—thus, VP is a small clause
in (7). There are two heads which stand in the relevant relation to this
small clause, namely, V (which projects the small clause) and I(nfl)
.which governs it. This takes care of (10a). Now let us consider (10b).

4 Strictly speaking (b) is an instance of the Empty Category Principle (ECP),
which structural Case must satisfy, being 'empty* at d-structure (see Bittner,
1994. and Bittner and Hale. 1996a,b for details).

68



AGRECMCNT AND SPURIOUS ANTIPASSIVES

Does V locally c-command an argument A? The answer is yes;
clearly V c-commands its object (NOM). and the relation is local,
inasmuch as no other argument or head X “intervenes” (structurally)
between V and NOM in such a way that X c-commands NOM but not
V (see Bittner and Hale, 1996a, for a more precise characterization of
local c-command). So V satisfies both (10a) and (10b). What about
I(nfl)? Here again, local c-command evidently holds, in this instance
between I(nfl) and ERG/. The higher head, C. fails in this regard,

because I(nfl) intervenes between C and ERG/.

In summary, we have two candidates for the office of Case-
binder. But we know that in (la), only one of the two arguments is
Case-bound. This follows from the third requirement, that there be an
appropriately situated Case Competitor. A Case Competitor is first of
all a Case-less nominal element—ie., a NP. a N. a DP. or a D, bereft
of K. The nominative fits perfectly within this characterization, of
course, given the "bare DP’ hypothesis of that Case category. But
there are two additional requirements, the Case Competitor must be
distinct from A. the Case-bindee, and it must be governed (m-
commanded) by the Case-binder (H of (10)).

It cannot be, therefore, that both V and I(nfl) function as
Case-binders. The verb, to be sure, stands in the proper structural
relation to the object, but it cannot Case-bind that argument because
it does not also govern a Case Competitor—the subject is the closest
argument, but as an adjunct of VP, it is beyond the reach of the V,
which is of course included in VP, being its head

This leaves I(nfl) as the remaining canditate for Case-binder.
And that head does in fact Case-bind an argument—namely, the
subject, identified by the label ERG in (7), in recognition of the
general fact that the Case realized on I(nfl)-bound subjects is that
which has been termed “ergative* in the traditional terminology of

Case nomenclature.5 We have not shown yet how the Case-binding
relation comes about, however.

Morphological ergativity, transparency and V-to-I-to-C movement
The linguistic literature on ergativity recognizes two major

classes within the ergative type, traditionally termed the syntactic and
the morphological. Our account of this distinction (cf.. Bittner, 1994;5

5This Case is also called "re'ative”. particularly in the rich tradition of
Eskimo-Ateut linguistics.
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Bittner and Hale, 1996b) maintains that syntactically ergative
languages involve raising of the nominative argument, the object, to
Spec of IP. This syntactic process accounts, of course, for the
renowned property of “syntactic ergativity” that the nominative is
“high" in the syntactic structure and therefore has the characteristic of
subject-like prominence in the clause. For our purposes, raising the
nominative achieves two aims: (i) it situates the nominative (a bare
DP) in the governing domain of C, thereby satisfying the Case Filter;
and (ii) it also places the nominative in the governing domain of I(nfl),
since, its raised position, the latter m-commands the nominative This
second circumstance supplies the needed Case Competitor,
permitting, in fact requiring, that I(nfl) Case-bind the subject.

But this is not the only way in which the subject can be
Case-bound by I(nfl). The relation is achieved in another way in so-
called morphologically ergative languages. In these, the nominative is
licensed in situ, through ‘transparency”, i.e., elimination of the barrier
status of intervening phrasal categories. This can be achieved in at
least two ways (see Bittner and Hale, 1996b). One of these is rather
well-known in the linguistic literature. If V raises to I(nfi) in the syntax,
then the VP dominating V and its object ceases to be a barrier to
government. Under transparency effected by V-to-l movement, the
object is. in the relevant sense, “visible* to I(nfl). And if, as is true in
canonically ergative languages, the object is a nominative (i.e., bare
DP), it will function as a Case Competitor permitting I(nfl) to
Case-bind the subject.

Is K'ichee' syntactically ergative or morphologically ergative?
As a V-initial language, it is clearly transparent to an extent, assuming
its verb raising is a syntactic (as opposed to phonological) process—
and it gives all appearances of being syntactic. At least, it is
transparent with respect to VP. But a fully transparent language must
also remove the barrierhood of IP, permitting the bare DP object to
satisfy the Case Filter (through government from C, a Case-like
head).

Although I(nfl). with raised V attached, combines with C to
form a single word it is in this instance not so obvious thal I(nfl)
actually raises to C in syntax As noted, grammaticalized auxiliaries
of motion (Kaufman's “incorporafed movement markers') can appear
between those two heads. While this does not preclude syntactic

raising or raising of | to C. more evidence one way or another would
be desirable.
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There is a slight preference for the linear order VOS, in
K’ichee', and this is the order normally attributed to the language and
to the proto-language. However, England (1989) points out that VSO
is preferred in K'ichee' when both the subject and object are definite.
While the relevance of surface word order is not altogether clear, it is
worth considering the implications of the VOS theory of K'ichee’, and
of its ancestor.

There are at least two possibilities. If the basic structure of the
K’ichee' clause is the relatively standard one given in (7), then some
displacement is involved in defining the surface ordering of elements
We have already suggested that the verb moves to I(nfl), and the
surface position of V indicates that. One possibility is that the object
also moves— leftward, to some position preceding the subject. And
this might be expected if IP is ‘opaque’—object movement to Spec of
IP would place it within the government domain of C, assuming, as is
usually done, that a head governs Spec of XP if it governs XP itself
This first possibility is represented diagrammatically in (11),
abstracting away from V-movement (V-to-l).

1
ERG, VP.

\Y '

The second possibility takes seriously the idea thal VOS is
the d-structure order, or an alternative d-structure order. Departing
minimally from (7). this would position the subject (ERGj) after rather

than before the VP (conforming, essentially, with Aissen's ordering
principle for Tzotzil; see Aissen. 1996)6 This is an attractive

® Aissen's principle (Aissen, 1996:461) has to do with the position of Spec
(to the left if Spec of a functional category, to tne right of a lexical category)
If this can be understood to include the distinguished adjunct (subject) of a
small clause, as well as specifiers, then Aissen's principio applies rathor well
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possibility, as it would permit an account of the variation noted by
England (1989) as a somewhat trivial linearization alternative,
positioning the subject (ERG) before VP, as in (7). or after, as in (12),
with V-raising indicated as well:

02)

v JVP. ERG.

h NOM,

This effects VOS ordering through V-raising alone, without
object raising. The structure depicted in (12), and that in (7) as well, is
possible only if IP. like VP, is transparent, permitting C to govern
NOM, a bare DP which must satisfy the Case Filter (i.e.r be governed
by a Case-like head).

Although I-to-C  movement is suggested by the
morphophonological inclusion of C in the verb word, we have as yet
no direct evidence that this fusion takes place in syntax, i.e., that it is
not an entire superficial matter of phonological form. The surface
facts do, however, cast some doubt on the object raising hypothesis.
If the object raises in order to satisfy the Case Filter, the IP must be
opaque. And the expectation would be, then, that the object would
appear between I(nfl) and C Instead, it appears beneath (to the right
of) the C-1-V complex, suggesting that both head raising operations
have taken place in syntax (assuming adjacency to be necessary for
the phonological merger of heads). If I-to-C indeed takes place in
syntax, then object raising is not motivated by the need to satisfy the
Case Filter, and, within the framework we are assuming, it is not
otherwise motivated either. While this favors the I-to-C raising

to K'ichee'. and possibly other VOS languages of the family. This implies,
however, that the subject follows the VP in *s entirety, not just the object tout
all VP-intérnal constituents This is a matter which has not been thoroughly
investigated, so far as | know, though the literature includes examples of the
implied ordering in transitive clauses as in (i). for example (from Nikte and
Sagjjix. 1993:131)

(i) X-u-jux ri tzmaa chi uwach n aba ri achi

ASP-3SG-scrape the gourd  to 3SG-$urface the stone the man
The man scraped the gourd bowl against the stone'
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alternative, further evidence for IP-transparency would strengthen the
case. We think that eccentric agreement of the Agent Focus
Construction (AFC), as in (3b). provides further evidence.

An account of "spurious" antipassives

We believe that the AFC is the result of grammaticalization of
the ‘true antipassive." which, we assume, can be understood
(following Baker. 1988; cf. also Bittner, 1994) as involving the
presence of a nominal element (N) incorporated in the verb. The
presence of this element has consequences for Case-binding and
Agreement. The d-structure of the antipassive, under these
assumptions, is approximately as follows:

(13)

The incorporated N is realized as the antipassive morphology
(-(V)n). Theoretically, however, it is an incorporated noun. Being a
“bare nominal”, it can qualify as a case competitor, under appropriate
conditions. And it is this that determines the Case-binding properties
of the structure. XP and YP are nominal projections—their status as
KP or DP depends on Case-binding, of course. Since V projects a
small clause, locally c-commands YP, and governs a Case
Competitor (i.e., the incorporated N). it necessarily Case-binds YP,
which is therefore a KP. The principles of Case Realization determine
quite generally (across languages) that an argument Case-bound by a
head of the form [VVAN)t i.e, with lexical as opposed to

functional-level adjunct, surface in an ‘oblique' Case, as in (2) above.

Since the object is in an oblique Case, it cannot itself serve
as a Case Competitor in relation to I(nfl). The subject, XP, must
therefore be a bare DP, since it has no Case-binder. It is nominative
and is construed with nominative agreement. In the antipassive, I(nfl)
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is not “active’ in relation to Case-binding; it also fails to function as a

governor for agreement, losing its (ergative) agreement morphology.®
Thus, the antipassive is an intransitive construction, as has been
noted generally.

The true antipassive of K’ichee' is heavily restricted in its
occurrence, many transitive verbs cannot appear in the antipassive,
and for those that can, it is quite generally limited to clauses with a
“volitional" agentive subject (cf. discussion in Mondloch, 1981). By
contrast, the Agent Focus Construction involves no such constraint It
is associated with a productive syntactic process (extraction) and is.
accordingly, not itself sensitive to semantic types. Constraints on the
AFC are purely morphosyntactic; any transitive verb at all may
appear in the AFC While it involves a certain morphology in the verb
word, it is used only in association with the syntactic process of
extraction, in particular, extraction of the subject of a transitive clause
(to Spec of CP. an A-bar position). There are. thus, two components,
extraction and the morphology. Let us refer to the morphological
component as AFC-formation; for our purposes, the use of the latter
can be formulated informally as follows:

(14) The Agent Focus Construction:
If the subject (ergative) argument of a transitive clause is moved tc
an A-bar position (Spec of CP. we assume'here), then
AFC-formation

applies (optionally) ®

The morphology implicated by the AFC, in the examples

cited, is cognate with that of the antipassive, inviting the suspicion

AThere may be a problem here for the way in which we think of agreement,
i.e , as primarily a relation between an argument and a head which governs
it While “detransitivization" ojite generally eliminates one set of agreement
(subject or object), why is it generally tne lower agreement (i e.. that closest
to the verb, object in nominative-accusative langauges subject in ergative-
nominative languages)** There is a clear connection with Case-bmoing If a
head Moses" its ability to Case-bird an argument in a particular construction,
it also fails to agree with an argument The problem makes some sense if
Case sslinked with agreement as has often been suggested but as we sha.'l
see in eccentric agreement the issue is not stra ghtfonvard.

®If the process can apply, it generally does apply, giving the impression that
the rule is obligatory, not optional. Our notes have a number of instances of
non-application in root clauses and somewhat more instances of non-
application in association with extraction from embedded clauses (cf
Mondloch. 1981. for discussion ofths matter).
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that the two are the same in origin. There is some reason to question
this, however, because the two large verb classes of K'ichee' do not
agree entirely in the distribution of this morphology. The class termed
“derived transitive"” show -(V)n for both uses, while the class called
“root transitive" show this ending for the antipassive and another, i.e..
-(V)w, for the AFC (see. e.g.. Larsen. 1987. fn 8, as well as
Mondloch, 1981, and many other sources). This observation
reinforces the notion that the two constructions are to be
distinguished, of course, but while the morphology is synchronicatly
distinct, we need more information to rule out the possibility that the
historical source of the two is utterly distinct, particularly given the
fact that there is both partial overtap in form and partial overlap in the
morphosyntactic effect of suppressing ergative agreement We will
assume here that there is some historical connection between the
morphologies of the two constructions and that the AFC results, in
part, at least, from reanalysis of the morphology

Grammaticalization. in the original sense of Meillet (1912). is
the process according to which a lexical element loses its lexical
character and assumes that of a grammatical element—an auxiliary,
article, tense marker, case marker, i.e., a functional category. And
assuming that the antipassive and the AFC are indeed historically
related, the evolution of the latter must have involved at least the
grammaticalization of the incorporated N, say to D (an
undifferentiated pronominal, appropriate since it is an element from
the class of functional categories associated with the nominal
extended projection). This is not enough, however, since
grammaticalization to this point alone results, by hypothesis and
demonstrably, in a nominative-accusative language (as in the case of
the Wellesley Island languages of North Queensland; cf.. McConvell,
1981). This follows, since grammaticalization resulting in [vV/~D] does
not affect the Case-binding capability of V. only the realization of the
Case it “assigns’—this is accusative (a direct Case) in this instance,
the V-adjoined D being the defining property of
nominative-accusative languages (in the framework assumed here).

Something additional must have happened in the history of
K'ichee'. We suspect that the primary change was structural The
surface form of the verb in K'ichee' leaves utterly ambiguous the
basic structural association of the morphology Agent Focus
morphology. It could be in the verb, as it must be in the antipassive,
by hypothesis. Or it could be in I(nfl); and this is what we propose—
the original antipassive morphology, no longer lexical, is located in
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I(nfl) at d-stmcture, not in V as before.9 And, moreover, the Agent
Focus morphology replaces the agreement morphology, so that while
I(nfl) continues to be a Case-binder, it is not a locus of agreement.
The syntactic structure of an AF construction is as follows (abstracting
away from head-movement, which does not change the basic
configuration, only the barrierhood of IP, and VP):

(15)

Since focus extraction is A-bar movement, it has no effect on
Case. That is to say, the Case-binding relations in (15) are the same
as in (7), the canonical transitive clause. As in (7). the verb cannot
Case-bind its object (YP), because it fails to govern a Case
Competitor. I(nfl) does Case-bind the trace of XP/, however. The
chain headed by XP/ is therefore assigned ergative Case, by the
standard Case realization principles. The object YP, must be a bare
DP. i.e , nominative. Assuming that K'ichee' is transparent (i.e., that
IP and VP are not barriers, as a resull of V-to-I-to-C movement, not
shown in (15)), the object is Case-licensed in situ, through
government from C.

The essential grammar of the Agent Focus Construction is
identical to that of an ordinary transitive, in so far as Case and
government relations are concerned However, only one
Agreement-bearing functional head is present, namely C. A transitive

9 Another outcome would be that in which the antipassive morphology stays
in place, giving an AFC in which focus extraction is simply identical to the
antipassive in terms of agreement and Case Tnis seems to be true of the
focus construction exemplified in Nifcte' and Saqijix (1993 136-138) in which
the object is regularly in the obliqgue Case.
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clause has two direct arguments, and some arguments mMusSt agree—
as mentioned earlier, these are the arguments whose corresponding

agreement is phonologically overt (i.e., first person, second person

informal, and third person plural) 10 Consequently, the actual use of
the Agent Focus structure portrayed in (15) is limited, for essentially
morphological reasons of no relevance to basic grammatical

processes.11

If XP/ is first person singular, and YP is. say. second person

plural inform al, the “option' of using lhe AFC is unavailable. This is
because both arguments must agree— i.e., must be construed with
overt agreement morphology. Subject-extraction can occur, but the
AFC cannot, because only one overt agreement morpheme s
available, that associated with the highest functional head, C. the
other being replaced by AF morphology. But if one or the other (or
both) of the two direct arguments is, say, third person singular, and
therefore capable of occurring in the absence of overt agreement,
then the AFC is not only possible but preferred, to an extent which

has led many to say it is obligatory.

Consider first the situation in which XP/ of (15) is third person

singular and YP is first person singular, as in (4a). In this situation,
YP, must agree and evidently does agree with C, in the normal
manner. Of course, we do not know definitively that YP is in situ or

raised. That is what we are attempting to determine. If YP is raised.

1®The details of third person plural agreement require some adjustment of
the simple statement just given(cf, Davies and Sam-Colop. 1S90: Trechsel.
1993; Mondloch, 1581). Third plural agreement may be suppressed in
combination with first or second, a hierarchical arrangement which may be
related to well-known person hierarchies elsewhere Alternatively, this
apparent hierarchy may simply reflect the fact that third person plural
nominative agreement is sometimes optional in transitives, depending on the
nature of the object.

In addition to its effect of preempting ergative agreement, there is an
additional “property' associated with the AF morphology which is probably
also traceable to its putative antipassive ancestry AF shares with the
“impersonal se' of Spanish, for example, the property that it cannot function
as the antecedent of a pronominal. Pascal de Campo and Philippe Schlenker
(p.c.) point out that its behavior is comparable to that of the resumptive ce of
French, which can antecede ce but not H as inles taureaux. cast fori quand
cast grand (‘quand itesl grand) The relevant K'ichee' facts are discussed in
Larsen (1987) and Pye (1988). and analyses are offered there intwo distinct
approaches within the Principles and Parameters framework
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then it is “close" to C and governed in that way: if YP is not raised,
then the structure must be transparent.

Now consider the situation in which the person categories are
reversed, as in (4b). so that the extracted subject, XP/. is first singular
and the object, YP, is third singular. In this case, the subject must
agree, which it does—this is “eccentric" agreement, inasmuch as the
subject is construed with agreement morphology which is normally
associated with the object in a fully transitive clause, which the AFC
construction surely is. And since agreement is in C, IP must be
transparent. The subject must "skip" the closer head I(nfl). since it
lacks agreement morphology and is therefore irrelevant. It cannot skip
that head in the ordinary transitive, of course, since that would violate
(relativized) minimality (cf.. Rizzi, 1990), I(nfl) being the closest
relevant head in relation to the subject.

We conclude that K'ichee’ is a language in which Case and
agreement relations are satisfied through transparency. It is not a
‘raising ergative language" in the typology of Case systems (cf.
Bitther and Hale, 1996b) and it belongs therefore to the
observationally predominant morphologically ergative type. Its
"eccentric" agreement follows straightforwardly from general
principles and just two “local” (i.e., K’ichee'-specific) assumptions, (i)
that AF morphology replaces agreement in I(nfl) and (ii) an argument
associated with overt agreement cannot occur without actually being
construed with overt morphology.

The “false antipassive” in Karitiana (Arikém family, Tupi stock)

Karitiana is a verb raising language which displays verb-final
word order in embedded clauses and verb-initial or verb-second word
order in main clauses. Evidence for verb raising, apart from the order
of constituents itself, can be found in the ergative pattern of
agreement. Whenever the verb raises, which occurs obligatorily in
main clauses, nominative (object and intransitive subject) agreement
appears on the verb, while m embedded clauses the verb stays in situ
and no agreement is present (see Storto, in this volume, for more
evidence of verb raising):

(16) (a) Taso i-oky-t boroja
man 3AGR-kill-kNFUT snake

The man killed the snake’ (irrealis)

(b) Yn i-oky-t boroja
| 3AGR-kiil-NFUT snake

‘I killed the snake' (irreaiis)
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(c) [Boroja taso oky] y-taka-kara-t yn
snake man kill 1-REAUS-think-NFUT |
‘I thought the man had killed the snake’

The irrealis sentences (16a-b) show agreement with the
object through the use of the prefix and indeed all transitive verbs
show object agreement in main clauses. In the embedded sentence in
(16c), however, no agreement occurs on the transitive verb oky. The
realis main sentence (17a) shows nominative agreement with the
intransitive subject, realized on the verb, while in the embedded
clause of (17b) no agreement is present.

(a) Y-ta-opisot yr
IAGR-realis-listen 1

'1listened’

(b) (Yn cpisoj a-faka-kara-t . an
1 listen 2AGR-reali$-think-NFUT you
'You thought that 1listened’

We can explain the facts above by hypothesizing that
Karitiana is a verb second language in which the verb is generated in
final position (SOV) and raises obligatorily in main clauses to the
second highest structural position. Storto (1996) argued that this
second position is not C(omp), because in questions and
topicalization a still higher phrase is projected.

Ergative subjects in Karitiana often occupy the Spec position
of the projection to which the verb raises, yielding the unmarked SVO
order. We know that the subject and verb are in Spec and head
position of the same maximal projection in SVO sentences because
adverbs, which adjoin to maximal projections in Karitiana, are never
allowed to occur between a subject and a verb, while they may occur
before the subject, between the verb and the object and after the
object:

(a) Mynda taso na-m-potpora-j esse
Slowly man REALIS-CAUS-boil-FUT water

‘The man boiled the water slowly’

(b) *Taso mynda nampotporaj esse
(c) Taso nampctppra; mynda esse
id) Taso nampotporaj ese mynda

Subjects in Karitiana SVO sentences do not seem to be in
their underlying position given the fact that intransitive sentences
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occur in VS word order and VOS is a very common order whenever
the subject is a discourse topic (old information).

Storto (1996) has accounted for the post-verbal word order of
intransitive subjects and objects by positing a Case-driven movement
for nominative arguments to Spec of IP. Under this account, ergative
subjects would be in situ in VOS sentences, and intransitive subjects
and objects would always move to the Spec position immediately
below the landing site of the verb in main clauses. The head position
to which the verb moves, cannot be argued to be C(omp) if we
assume that wh-movement of constituents and adjuncts is movement
to Spec of CP, because it is possible for an ergative subject to
intervene between a wh-phrase and the verb:

(19) Morasong Jodo e+ i-amang tyja gok?
wh-for Joao  3AGR-plant PROGR manioc
Why is Jodo planting manioc?"

We will refer to the C(omp) position and its projection as C2 and CP2,

while the projection to which the verb moves in main clauses will be
referred to as CPi. The structure hypothesized for Karitiana based on

the facts discussed above is given in (20):

(20)
CcP,

cl Obj
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The structure depicted in (20) is that ofa VOS sentence, the
most common word-order in narratives where the subject is old
inform ation. Verb raising to the head position of CPi (possibly a focus
phrase) first involves verb raising to I(nfl), because whenever the
verb raises it takes aspect, tense and evidential morphology with it.
We assume the subject is generated as an adjunct to VP and is
licensed in situ. Storto (1996) hypothesized that objects and
intransitive subjects raise to Spec of IP to check nominative Case in
I(nfl), and that subjects optionally raise to Spec of CPi whenever
there is the need to escape a topic interpretation. Those hypotheses,
however, are very tentative at the present stage in the description of
Karitiana, and more evidence needs to be discovered before a
convincing argument can be made in their support. Storto (1996)
assumes that wh-phrases occupy the Spec of CP2 position. Karitiana
does not have overt complementizers. However, there is a morpheme
which occurs cliticized to the wh-word MOrd whenever a nominative

wh-phrase occupies Spec of CP2:

(21) Mora-mon a-ti-arnang tyka?
wh-NOM 2AGR-OT-planl PROGR

mWhat are you planting0"'

(22) Mora-mon i-hyryp tyka?
wh-NOM 3AGR-cry PROGR

'Who is crying?'

(23) Mora i-oky tyja y opck ako?
wh 3AGR-MI PROGR my-chicken
'‘Who is killing my chicken0"'

(24) Mora-ty aj-pytagng tyja?
wh-GBL 2AGR-steal PROGR

'What are you stealing?’

Examples (21) to (24) show wh-movement of arguments. In
(21) and (22) the nominative argument is moved to Spec of CP2.
and the agreement morpheme -mon suffixes (or cliticizes to) the wh-
word mora. In (23), the ergative argument is moved, and the wh-
wordmord occurs by itself in Spec of CP2. (24) is an example of an
intransitive verb whose oblique argument undergoes wh-movement:
in such cases, the oblique suffix ~ty moves along with the wh-word.

Since -monN distinguishes nominative wh-phrases from all other wh-
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phrases, it seems reasonable to describe that morpheme as
nominative wh-agreement generated in C2-

One may object to our analysis of the wh-agreement
morpheme -won by pointing out that object wh-movement triggers the
appearance of the morpheme ti- (glossed as OT=0OBJECT
TOPICALIZER) on the verb, which, if described as an intransitivizer,
would obliterate the difference between examples (21) and (22)
above. If ti- were a marker of the antipassive..we would expect the
object to be in an oblique Case. However we have evidence that that
the verb in *“//-constructions' remains fully .transitive: in such
constructions not only is the object unmarked by the oblique suffix -ty,
but it is ungrammatical to drop the object, as exemplified in (26):

(25) Boel i-ti-m-'a-t e jonso
necklace 3AGR-0T-CAUS-do-NF woman
‘It was the necklace that the woman made'

(26) "Iltim'at jonso

The function of the e//-construction" seems to be similar to
that of the K'ichee’ AFC construction. In the case of K'ichee’. the AFC
was described as an optional construction that may occur when an
ergative subject is raised to Spec of CP2. In Karitiana, the "/;-
construction" is obligatory whenever an object is moved to Spec of
CP2 - that includes topicalization (see (27)). wh-movement (as in
(28)), and relativization (as in (29)):

(27) Sepa y-ti-m-'a tyja
basket 1AGR-OT-CAUS-do PROGR

‘Itis a basket 1am weaving’

(28) Mora-mon y-'it ti-oky-t
wh-NOM my-fathor OT-kill-N'F
'What d>d my father kill?*

(29) Yn na-sombak (bwa [taso ti-mi])
1 REALIS-see (child (man O T-hit||

'l saw [tho child who the man hurt/the child be hurt by the man]'

In K'ichee' the AFC has the function of marking the ergative subject
as focus. In Karitiana. however, the *//-construction’ does not involve
focus. Since the answer to an object wh-question must not be given in
the "/[-construction”, we assume that it is not focus (that is. new
information) that defines the semantics of that construction. Focus of
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arguments is attained in Karitiana by movement of an argument to
Spec of IP. As we have mentioned, an ergative subject moves to
Spec of IP when it needs to escape being interpreted as old
information. Furthermore, the optimal answer to an object wh-
question is given in the passive construction (30b):

(a) Moramon taso ti-"y -t
wh-NOM man OT-eat-NF
‘What did the man eat?’

(b) Ohy a-taka-'y-t (taso)
potato PAVSS-REAUS-eat-NF man

‘The potato was eaten by the man'

(C) ,220hy i-ti-'y-t taso
potato 3AGR-OT-eat-NF man

‘It was the potato that the man ate’

Based on the analysis given above, we will refer to the "ti-
construction" as the Object Topicalization Construction (OTC):

(31) The Object Topicalization Construction:
If the object argument of a trans.tivo clause is moved to Spec of
CP2 then OTC-formation applies (obligatory).

Karitiana under The Case-Binding Theory (Bittner, 1994)

In this paper we would like to propose an alternative account
of Case assignment in Karitiana, assuming the theory proposed by
Bittner (1994) and developed further in Bittner and Hale (1996a).
Since verb raising to V2 position is obligatory in declarative clauses,
both IP and VP are transparent to government from the higher head
Ci in Karitiana, which means that objects and intransitive subjects do
not have to raise to Spec of IP in order to be Case licensed. Under
this view, Karitiana is a transparent ergative language. Ergative case
is assigned to transitive subjects because VP is transparent, allowing
I(nfl) to "see" the object as a case competitor, and thus Case-bind the
ergative subject. Nominative arguments are never Case-bound:
subjects of intransitive clauses do not have Case competitors
because in an intransitive clause the subject is the only argument of
the verb, and in transitive clauses neither V nor C-j can Case:bind the

object because Ci does not locally c-command the object and V does
not govern a Case-competitor.

The word order patterns of Karitiana may be explained in the
Case-Binding theory by positing that subjects are right-adjoined to VP
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at d-struclure. This base position of the subject has to be described as
a dicourse topic position, which accounts straightforwardly for the fact
that subjects occur post-verbally whenever they are old information.
Subjects which occur pre-verbally at s-structure, have moved to the
Spec of CP-j position to avoid being interpreted as topics. Under this
view, objects never move out of their base position for Case-licensing
reasons, since by virtue of transparency all arguments are licensed
in-situ. The structure posited for a Karitiana VOS sentence in the
Case-Binding theory is exemplified in (32):

We have seen that syntactic movement of the verb to I(nfl )
and Ci can be offered as evidence that Karitiana is a transparent
ergative language. Within the Case-Binding Theory, independent
evidence for this analysis can be given by the occurrence of
"eccentric" agreement in the OTC. In such constructions, the
nominative prefix occurring on the verb exceptionally agrees with the
agent of the transitive clause, which is unexpected in a language in
which agreement is nominative:

(33) Sojxa yj-ti-m-pi‘orot yjxa
pig 1pAGR-0T-CAUS-run we

'We caused the pig to run’

The puzzle we have to solve has to do with a mismatch
between Case and agreement in the OTC. Although Case
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relationships are the same in declarative sentences and the OTC, the
former display nominative agreement (that is, agreement with the
intransitive subject or the object) on the verb, while in the latter the
verb agrees with the ergative subject. One immediate explanation
can be offered for this fact in the Case Theory assumed here. If the
morpheme ti- is an old antipassive morpheme which was
reinterpreted by the present speakers of Karitiana as a head located
in I(nfl) which assimilates the agreement features of that position,
then it is possible to explain "eccentric” agreement in such
constructions. Agreement is a s-structure binding relation between the
functional head which hosts agreement features and an argument
chain. In transitive declarative clauses nominative agreement occurs
on the verb because the head position to which the verb raises (Ci)
hosts nominative agreement features and it binds the object by virtue
of being the head of a transparency chain. Declarative clauses do not
display ergative agreement because I(nfl). the functional head which
locally binds the ergative argument, does not have overt agreement
morphology to display. However, when the OTC morpheme fi-
replaces the agreement features of I(nfl): the ergative argument is no
longer in an agreement relationship with I(nfl), and the nominative
agreement features of the higher head Cl arc able to pick up the
ergative argument chain.

If ti- were described as a head with nominal features, the
theory of Case we are using would predict that the object would be
assigned an oblique case in Karitiana. because a V-adjoincd N or D
serves as a Case competitor for the object, allowing the verb to Case-
bind the latter and assign it structural Case. In this case, the OTC
would be an antipassive if the head adjoined to the verb were N and
an accusative structure in case that head were D. However, the object
in the OTC is clearly nominative, as the presence of the -mon
morpheme in Comp attests in object wh-questions. Thus, the theory
correctly predicts that the OTC is not an antipassive or a hominative-
accusative construction, but an ergative-nominative construction in
which "eccentric" agreement occurs by virtue of the presence of the
verbal head ti-.

Another possibility which must be discarded is the analysis of
ti- as a head located originally in C-|. Since V raises to | and Ci in all
main clauses, it is plausible to hypothesize that the OTC morphology
attached to V is actually inserted in C-|. This hypothesis, however,
can be refuted on empirical grounds: Embedded clauses may appear
in the OTC construction (as in (29). repeated here as (34)), and when
they do, no agreement is present on the embedded verb:
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(34) Yn nasombak (owa (taso ti-m ij]
Is REALIS-see(tr) (child (man O T-hit|)
‘I saw (the child who the man hurt/the child be hurt by the man}'

The presence of the OTC morpheme ti- combined with the lack of
agreement indicates that V has raised to |, but not to Ci in embedded
clauses.

Let us discuss two possible analyses of "eccentric" agreement
in the Karitiana OTC. The first one, to which we will refer as the
"agreement replacement” view, is parallel to the account that has
already been proposed to explain the AFC in K'ichee'. We have
hypothesized that the presence of the morpheme ti- in I(nfl) has taken
the place of agreement features, destroying the covert agreement
relationship between the ergative subject and that functional head.
The ergative argument is thus free from its usual agreement
relationship with I(nfl). For that reason, the functional head Ci. which
contains nominative agreement features and usually agrees with the
nominative argument, is able to agree with the ergative argument
instead in the OTC. This "switch" in agreement patterns is possible in
this view because the ergative argument is the most local argument
chain governed by Ci in the OTC configuration.

Alternatively, one might suggest that “eccentric’ agreement
occurs in the OTC as a result of the fact that movement of the object
in those constructions renders the head of the nominative argument
chain unaccessible to the agreeing head Ci We will refer to this
hypothesis as the "movement" analysis of agreement. Indeed, we
have seen that whenever the object raises to Spec of CP2. the OTC
is obligatory, which indicates that movement of the object (rather than
the presence of OT morphology in I(nfl)) may be the actual trigger of
"eccentric" agreement. The theory of Case-Binding, at first inspection,
seems to allow this hypothesis, since it defines agreement as a
surface structure relationship between a head and a specific position
(head or foot, depending on the parameter set by the language in
question) which it governs in an argument chain. If we assume that
the nominative agreement pattern occurring in Karitiana is the
relationship between Ci and the head of an argument chain, then it is
possible to say that when the object raises to Spec of CP2 in the OTC
construction, the usual agreement relationship between Ci and the
nominative argument is broken, since Ci no longer binds the head of
the nominative argument chain. Since: within Case-Binding theory
Case and agreement are independent from each other, the
nominative agreement features of Ci are able to enter into a
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relationship with the head of the ergative argument chain, leading to
what we have been calling "eccentric" agreement.

There are two main reasons why we must reject the
"movement" view of "eccentric" agreement. The first reason is theory-
internal, and has to do with the definition of argument chain. Although
the s-structure object of an OTC construction is not governed by the
functional head Cj, it is clear that the chain linking the base object

position to Spec of CP2 is not an argument chain, but an A-bar chain.

This fact indicates that the head of the object A-chain at s-structure is
not in Spec of CP2, but in base position. This account makes the

empirically correct prediction that no A-bar chains should ever alter

agreement reilationshipsi12. The second reason for rejecting the
"movement" view of "eccentric" agreement is empirical in nature, and
has to do with how to better capture the agreement patterns of the
AFC in K’ichee'. Unlike Karitiana, K'ichee’ usually has two positions
for agreement, one of which is blocked by the AFC construction. That
single position may agree with the subject or object, as seen in (4a)
and (4b). although in both cases the subject has moved to Spec of
CP2- That is, the factor determining v/hich argument is construed with

agreement in K'icheelis the person hierarchy, and A-bar movement
of the subject plays no role in this process. We conclude that the
"movement” account of agreement is unsustainable, while the
"agreement replacement” hypothesis is able to explain "eccentric"
agreement in both K'ichee’ and Karitiana.

In  summary, the Case-Binding theory predicts an
independence between Case and agreement which is able to capture
the agreement patterns of the OTC. The OTC can be described in this
theory as the Karitiana counterpart of the Agent Focus construction in
K’ichee’. Case relationships are the same in declarative transitive
sentences and in the OTC. but agreement is crucially changed by the
presence of the inflectional head ti- in I(nfl). which replaces ergative
agreement features.

A Note that in raising ergative languages the object raises to Spec of IP for
Case licensing reasons Although the Case-Binding theory describes Spec of
IP as an A-bar position the fact that it sometimes licenses arguments forces
us to conclude that that position also has properties of an A-position We
are forced to conclude that a chain which involves movement of an
argument to Spec of IP for Case licensing reasons is a mixed chain (it has
both A and A-bar properties)
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ESTRUTURA DE CLAUSULAS
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1. INTRODUCAO

Segundo o maior especialista em linguas Tupi (Rodrigues
1984/85), o tronco Tupi é composto de dez familias linguisticas.
Cinco destas familias (Tupari, Monde. Ramarama. Arikém e
Purubora) se acham em Rondbnia. Mais de vinte anos atras,
Rodrigues (1974: 53) apontou a importancia do estudo das linguas
destas cinco familias, que eram. naquele tempo, pouco conhecidas.
Os estudos das linguas da familia Mondé comegcaram somente na
década de 70 e ainda ha pouca descricdo da sua gramaética
publicada: Bontkes 1985, Moore 1985 e 1989, Stute 1985, van der
Meer 1983 e 1985. Este artigo visa suprir, em parte, esta falta,
providenciando, em linguagem simples, uma descricdo béasica da
estrutura das clausulas. A analise apresentada aqui é um sumario
geral, um pouco simplificado, de algumas secdes de Moore 1984,
que é uma descricdo formalizada, mais completa, detalhada e
argumentada. A base do estudo original é vinte-trés textos, de varios
tipos, coletados nas aldeias Gavido, principalmente no periodo de
julho de 1976 a janeiro de 1978. Visitas subsequentes ajudaram a
esclarecer alguns pontos na gramatica.

A nossa pesquisa da lingua Gavido tinha o apoio financeiro de um auxilio
(no 5578) da Fundagdo Wenner-Gren e um convénio (no.63 92 0468 00)
com a FINEP. A cooperacdo da FUNAI e do CNPg/Museu Goeldi foram
essenciais para a realizagdo do estudo. Agradecemos aos Gavido pela sua
ajuda na pesquisa da sua lingua, especialmente a Alberto e Jodo Sebirop da
Silva Todo o planejamento original da pesquisa tinha como base o
trabablho pioneiro do Prof. Aryon Rodr.gues sobre a classificagdo do tronco
Tupi.

Museu Paraense Emilio Goeldi



O*nnjr Maori

A populagdo dos Gavido é presentemente entre 200 e 250.
em Rondénia oriental. (Os Gavido do Para sdo um grupo Gé que, por
coincidéncia, ttm o mesmo nome.). Os dialetos dos Gavido, Zoro¢,
Cinta Larga e Arua constituem uma lingua s6, sendo mutuamente
inteligiveis. Destes dialetos, o dos Arud é mais afastado dos outros. A
nossa impressao é que a lingua irma, Surui de Ronddénia, compartilha
muitos aspectos da gramatica Gaviao.

2. SENTENCAS MATRICIAIS

A sentenca matricial (S) em Gavido contém uma clausula
principal (S"). Antes da clausula principal hd duas posi¢cSes que
podem opcionalmente ser preenchidas com certas particulas (de um
conjunto de 15), com outros pequenos elementos sentenciais ou com
constituintes sintaticos extraidos da clausula principal. Ha seis
posicdes apds a clausula principal onde opcionalmente ocorrem
outras particulas (de um conjunto de 30) ou certos pequenos
elementos sentenciais. O diagrama abaixo representa a estrutura da
sentenca matricial e as dimensfes semanticas (aproximadas) do
material que ocorrem em cada uma das posi¢cdes mencionadas
acima.

() S
Post- Posi- S Pos;- Pos-  Posi- Posi- Posi-  Posi-
Gao 1 (=107 Gac 1 ¢do2 cao3 Gdoa cAo5 GHose
negacao néo- i tempo intencdo  ‘tags’  owvin- 4 topico
afirma-  assergdo tempo  resposta te ‘mar-  ouwv nte
céo foco A dc  tentativa cada
questdo  impossi- evkén-  opinido sinta-
tempo bilidade cia feod
relativo  negagdo posshi-
SDem  tentativa idede
incerteza

Ideofones e sons de eventos numa narrativa ocorrem antes
da sentenga. Ndo sdo incluidos aqui por que ndo afetam a sintaxe
das clausulas. Dois exemplos de textos seguem abaixo, para ilustrar
as posicdes da clausula principal, a qual é marcada com colchetes
rotulados s[]:2

1 Todos os exemplos sao de textos, exceto (21) e (22)
2 A segmentacdo das palavras em Gavido é somente aproximada, por
causa da fusdo vocalca e da delecdo de consoantes. Glossarios de
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() aa bo s(  papa sériit maa  aill ] ae
aqui  foco pai nome  Aux  3c-cair futuro
‘Aqui papai Sériit esta pronto a cair.” (Olhando foto.)

3 s[ paat kéh th,n va j -a je-ere
1pi-(Aux)-permissiva  0sso  pasta  comer frontsin  ouvinte-sg

‘Vamos comer miolo. Rapaz!”

3. TIPOS ESTRUTURAIS DE CLAUSULAS

A estrutura de clausulas principais € a mesma que a de
clausulas encaixadas: os mesmos constituintes ocorrem na mesma
ordem basica, como também ocorrem 0s mesmos movimentos de
deslocamento até o inicio da clausula. H4 dois tipos estruturais de
clausula, néo-copular e copular, que diferem na sua composicao.
Existem onze tipos funcionais de clausula (imperativos, proibitivos,
desiderativos, etc.), mas todos estes seguem os dois padrdes
estruturais basicos

morfemas zero estdo em parénteses. TernDO nado-passado, tipo oe clausula
estrutural ndo copular e tipo de clausuia funcional assertativo séo
considerados ndo-marcados e ndo aparecem nos glossarios Verbos de
sentido adverbial sédo glossados como se fossem advérbios por exemplo,
‘hojé ao invés de estar em hoje Também radicais de verbos transitivos
posposicionais sdo glossados como posposicdes, por exemplo, em' ao
invés de estar em'

A ortografia 6 basicamente fonémica exceto a transcricdo de tom,
que €& morfofonémica Vogais adjacentes a segmentos nasais sao
nasalizadas. sem serem marcadas na transcricdo. Para evitar conflitcs com
os diacriticos de tom, nasalizagdo n&o preaiz;vel se marca por meio de
sublinhamento da vogal ou continuance. Juntura aberta esta marcada poi
dois tragos, com uma oclusiva glotal no meo quando esta é o reflexo
fonético da juntura entre vogais.

O valor fonético da maioria dos simbolos é ébvio. Os valores dos
outros sdo cs seguintes, ¢ ej = afncadas palatais, s e z = africadas dentais
*= oclusiva glotal. v = fricativa b'labiai sonora, ij = nasal velar. * = tom alto.
A = tom subindo. * = variagdo tonal alto/baixo condicionada Tons baixos
ndo estdo marcados Tons prolongados estéo transcritos como sequéncias

As seguintes abreviacfies séc usadas Ipi = primeira pessoa
inclusiva 2s = segunda pessoa singular, 3p = terceira pessoa plural, 3c =
terceira pessoa co-referencial/’cross-referencing', sg = singular, pl = plural,
n.asr = nao-assertativo. sjv - modo subjetivo, cop = tipo copular, prog =
progressivo, dim = diminutivo, front sir = fronteira smtatica direita, evid
evidéncia, tem.indef = tempo indefinido
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3.1 Clausulas Nao-Copulares

O tipo de clausula mais comun é a nao-copular. Esta
consiste, obrigatoriamente, de um sujeito imediatamente seguido por
um auxiliar. Opcionalmente, podem ocorrer também qualquer
nuamero de sintagmas verbais (SV) e clausulas encaixadas (S’ ou S -
a), em qualquer ordem. No maximo um sintagma verbal ou clausula
encaixada pode ocorrer antes do sujeito, sob certas condi¢cdes. As
clausulas minimas, contendo somente o sujeito e auxiliar, afirmam a
existéncia do sujeito ou indicam que o sujeito esta fazendo alguma
coisa. Exemplos:

@ e eza
(Questao) nasr 25-AuxH asr

'Vocé esta?"

G na sep pere-kdlo méga
aguela fdha (Hoto) natureza-som Aux

'Ha somente aquelas fotos sem pessoas.’

Nas clausulas que tém mais de um sintagma verbal, a ordem
dos SVs ndo implica numa sequéncia de agdes A ordem dos SVs
podem ser permutada sem mudar o sentido da clausula, exceto que
um SN no inicio de uma clausula tem mais proeminéncia. Exemplos
com os SVs marcados com colchetes simples [ ]. as clausulas
encaixadas com colchetes rotulados *( ]:

(6) ee b pazéena  [pavanga [maé-ena]  [sa-ge-Ona] ki-r.ap
ai  foco Ipi-Aux-sjiv- Ipi-ccrrendo- (3s)-buscar-  3s-malv- evid-
prog causai prog prog tem.mdcf

Ai corremos atras, matando '

(Trés SVs, separados por colchetes.)

(M [reya  teg) pa-a [me-e ndl [aza  aka]
abanar continuando  Ipi-Aux+sjv  outro-pl verbalcador  paca matar

[ma va kd] ki-nap
algum tx/aco em evid tem mdef
“Um outro jeito para matar paca no buraco é abanar.” (Literalmente:

'Abanando nés fazemos, comc outra maneira, matando paca. no
buraco.")
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(Quatro SVs.)

@) [bicarj-] eé pat seena [a-vére-te-ena]  [dard] ki-nap
noite-usar aquele tipo Auxtsjv- 3c-andando- facilmente  evid.tem indef
prcg estar-prog

'De noite aquele tipo anda muito.’

(Trés SVs.)
9 e bc thmiga s[ [aaya-'-i] arya-boy 1 (eafc] (a-volol-a
ai foco  3p-Aux 3c-rosto-€fitrar 3cAux- rstc-de  3c-vir-

(=aescer) posfactrva front, sir

‘Al eles vao chegar de 1a quando ja cresceram.* (Os garotos cagando
a Lagarta Grande voltardo ja adultos.)

(A clausula encaixada é posfactiva. Dos trés SVs, um (aa-ya-ii) se
acha dentro da clausula encaixada. O prefixo do auxiliar da clausula
encaixada (a-) indica co-referéncia com o sujeito da clausula
principal.)

Nos exemplos acima, notar que o sujeito é um prefixo
pessoal nas frases (6), (7) e (9) e um sintagma nominal explicito em
(8). Estas duas opgdes sdo mutuamente exclusivas, se o sujeito ndo
for extraido. O sintagma nominal sujeito pode ser lexical ou pode ser
um pronome livre. Neste caso. ha énfase contrastiva na pessoa.
Através da permutabilidade de sintagmas verbais e clausulas
encaixadas, a ordem da frase (7) pode ser, sem mudar o sentido, a
seguinte:

(7) (eza aka] pad (me-e ndl (ma va ka]
paca matar Ipi-Aux+sjv  outro-pl verbalizadcr  algum  buraco em

(peya teé] ki-nap

abanar continuando evid-tem indef

“Um outro jeito para matar paca no buraco é abanar.’

Em (7) e (7*) notar que é o objeto (‘paca’) que esta no buraco,
ndo o sujeito, e que este fato ndo esta indicado pela contiguidade dos
sintagmas. Cada sintagma verbal € um aspecto do evento ou fato
descrito pela clausula. N&ao é possivel, por exemplo, ir ao mato e
voltar na mesma clausula simples, uma vez que isto seria dois
eventos. Varios sintagmas verbais traduzem como sintagmas
adverbiais ou sintagmas posposicionais, mas 0o comportamento
formal destes é igual ao de qualquer SV. como sera explicado
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abaixo. A morfologia do verbo é reduzida em Gavidao, uma vez que é
o auxiliar que indica aspecto, tempo, direcdo de mogao, tipo
estrutural de clausula, tipo funcional de clausula, e modo subjetivo.
(Certas particulas exigem modo subjetiva (sjv), por exemplo, kinap
em (7) acima.)

A possibilidade de movimento ajuda, como teste pratico, na
identificagcdo das fronteiras de SVs, clausulas encaixadas e nominais
predicativos. Somente um constituinte, imediatarnente dominado por
S’, pode ocorrer antes do sujeito. Critérios para a identificagdo de um
constituinte como sintagma verbal incluem:

(i) liberdade de movimento dentro da clausula.

(ii) possivel negacéo individual de cada SV com a particula negativa
6op.

(iii) intensificacdo com a particula Kii,

(iv) conjuncgdo com outros SVs, em construgdes usando a conjuncao,
kii,

(v) e nominalizagdo pelas particulas mat 'nominalizacéo concreta’ e
méne 'nominalizacdo abstrata'.

Clausulas encaixadas podem ser distinguidas de SVs pelo
fato de n&o compartilharem propriedades (ii)-(v) e pela inclusdo
obrigatéria de um auxiliar na composicado de qualquer clausula. As
sequéncias de SVs ndo indicam sequéncias de acdes e também nédo
podem sor consideradas como conjungdo, uma vez que conjuncao,
com a particula kii, ja existe e é diferente. Estas sequéncias também
ndo sado verbos seriais uma vez que a sequéncia é de sintagmas e
ndo palavras e ndo ha ordem fixa ou evidéncia de que a sequéncia é
uma unidade sintatica.

Uma razdo para designar as unidades entre colchetes
simples em (6)-(9) acima de sintagmas € que certas particulas
que podem ocorrer depois dos SNs também podem ocorrer em
construgdo com esta unidades, por exemplo as particulas
téteé ‘somente’, tere ‘verdadeiro/verdadeiramente’ e téét
‘exato/exatamente’. Podemos oferecer uma generalizacdo que estas
particulas ocorrem ao final dos sintagmas Uma outra generalizagdo
€ que conjuncdo em Gavido envolve somente sintagmas, SN ou SV
Para manter estas generalizagfes, que capturam o paralelismo no
comportamento dos sintagmas, €é necessdario reconhecer que estas
unidades verbais tém o nivel de sintagma.

N&o existe indicagdo de que o auxiliar forme uma construgédo
com um ou mais sintagmas verbais neste tipo de clausula. Seria
possivel argumentar que o sujeito e o auxiliar formam uma
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construcdo, uma vez que sao obrigatérios e nada pode separa-los.
Porém estes argumentos nao sdo conclusivos e optamos por
considerar sujeito, auxiliar, SV e clausula encaixada como
constituintes independentes da clausula, imediatamente dominados
por S'.

(10) s

Existem trés tipos de sintagma verbal em Gaviao. (@)
primeiro tipo é transitivo e consiste num objeto (SN ou prefixo
pessoal) seguido por um radical de verbo transitivo. Trés exemplos
de sintagmas verbais transitivos das frases acima (0o numero a

esquerda de cada SV refere ao nimero da frase que o contém) séao:

(6) me'éena (7 aza aka @ ma va ka
(3s)-tuscar-prog paca  matar algum biraco em

No altimo exemplo, a palavra glossada 'em' é um subtipo de
radical de verbo transitivo, ndo ha classe de posposi¢coes
formalmente distinta. Designamos os nudcleos dos SVs transitivos
radicais de verbos (sem grande convicgdo) porque é necessario
distinguir entre verbos (por exemplo, basana ‘roubar’, verbo que nao
aceita objeto ou prefixo pessoal) e formas verbais que tém que ser
precedidas por um SN ou prefixo pessoal (por exemplo, péasana
'roubar do objeto’). O termo 'radical de verbo' ja é necessario na
morfologia e a forma fonoldgica basica é a mesma que a do radical
livre. A distincdo entre palavra e radical de palavra existe também
nos nomes: zap ’‘casa’, sap ‘casa’ (possuida ou modificada, por

exemplo, ci-sap ‘casa dele’, vaavaa sap ‘casa do pajé’).

O segundo tipo de SV é ‘cross-referencing’: consiste somente
em um radical de verbo intransitivo com prefixo que concorda em
pessoa e numero com o sujeito da clausula que imediatamente
domina o SV (a clausula local). Se ocorrer numa clausula encaixada,
o prefixo concorda com o sujeito da encaixada, ndo com o sujeito da
clausula principal. Como todo SV, pode também incluir certas
particulas (e.g. téét ‘exatamente’) depois do nucleo. Exemplos das
frases acima:

®) a-vere-té-ena © aa-ya--n 9 awvdo
3c-arxJando-estar-prog 3c-ros;o-entrar (=crescer) 3c vir
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Nos SVs do tipo 'cross-referencing’ o prefixo glossado ‘3c-’
indica concordancia com o sujeito da clausula local. Porém, o
mesmo prefixo, também glossado ‘3c-’, ocorre em SNs, SVs
transitivos e nos auxiliares de clausulas encaixadas (por exemplo,
em (9) acima), indicando, em todos estes casos, co-referencialidade
com o sujeito da clausula principal’

O terceiro tipo de SV consiste em somente um verbo, como
ndcleo, sem argumentos, opcionalmente seguido por certas
particulas. Exemplos das frases acima:

7) mée na (7 peya tee (8) brcat]-i (8) dara
outro-pl  verbali- abanar  conti- noite-usar facilmente
zador r.uando

A primeira destas expressfes é um verbo complexo (barra-
um) derivado de um SN pela particula na. (O sistema de palavras
complexas e radicais de palavras complexas em Gavido é explicado
em Moore 1984, secdo 12.) A segunda contém uma das particulas
que ocorre no fim de sintagmas. As outras duas tém sentido
adverbial, mas sao SVs pelos critérios (i)-(v) acima e podem ocorrer

sem outro SV na clausula.
3.2. Clausulas Copulares

Este tipo de clausula é bem menos frequente do que a nao-
copular, e os julgamentos gramaticais dos Gavido sd@o menos
definidos em relagdo a sua composicdo e a ordem dos seus
constituintes. Uma clausula copular contém, obrigatoriamente, um
sujeito, um auxiliar do tipo copular e um SN predicativo. Exemplos,

com o SN predicativo entre colchetes [ ]

(11) [vazet mape-e maki-i teted]  taay eéna ki-nap
mulher  posse- fazer -nom- s6 3s(Aux aquela- evid-
coisa-pl naleacao 4cop-*sjiv)  maneira tem.indef

'E s6 trabalho de mulher.’

3 Segundo Dixon (1994: 46-48), em Gavido (1) cada verbo é acompanhado
por um auxiliar, (2) o prefixo do auxiliar indica A ou S. e (3) ha um sistema
de 'cross-reference' que pode se aplicar duas vezes por clausula, uma vez
indicando S ou A, e a segunda vez S ou O Porém, segundo a presente
andlise, e a de Moore 1984, (1) cada clausula tem um sé auxiliar mas pode
ter varios SVs. (2) o prefixo do auxiliar pode indicar A e S ao mesmo tempo
(sujeito de verbos diferentes), e (3) o sistema de 'cross-reference' marca
somente S e potencialmente se aplica qualquer nimero de vezes por
clausula, uma vez por cada radical de verbo intransitivo. (Os prefixos dos
auxiliares e verbos transitivos sao argumentos, ndo marcadores de
concordancia.)
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(12 eé  jbapi] maa

la convidado {tis)-Aux*ccp
‘Ele era convidado I&a.'

13 [pa-go petéay  teotj te aa
Ipt-boca torta agaraco  nasr este  {Aux»ccp*n.asr)

Este tem boca torta.’ (O piefixo pa- aqui indica seres humanos
genéricos, gente’))

(14 ana ma-ay te va faal a-bdlaa
qua- nommateacéo nay (35 Aux este .Ic-abracandc
maneira  econcretapl «cop*n asr

ajoot-tda

efn+pe.drn-estar front sin

‘Quem eram estes em pé se abragando?

Notar que ha um SV em exemplo (11). eé-na ‘(n)aquela
maneira' e também um cm (14). a-bdlaa ajoo6t-ta 'se abragcando'.
Tais sintagmas verbais sdo infrequentes nas clausulas copulares,
provavelmente por razbes semanticas. Em todos os exemplos que
temos, 0 SN predicativo ocorre ou imediatamente na frente do sujeito
(como nos exemplos (11), (12) e (13) acima) ou imediatamente
depois do auxiliar. Uma interpretagcao deste padrdo de ocorréncia
seria que o sujeito, auxiliar e SN predicativo formam um constituinte
e que qualquer SV ocorre antes ou depois deste constituinte Porém,
ndo ha outra evidéncia de tal constituinte, e adotaremos, como
analise da estrutura destas clausulas, a hipdtese de que os seus
constituintes sdo, em ordem, sujeito, auxiliar. SN predicativo e
quaisquer SVs ou clausulas encaixadas, todas imediatamente
dominados por S’ As construgbes seguindo o auxiliar (SN
predicativo. SV ou clausula encaixada) podem ser deslocados até o
inicio da clausula sob certas condigdes.

As clausulas copulares ndo tém tempo, aspecto ou diregdo
de mocgdo marcado no auxiliar. Estas clausulas lambem n&o podem
ser dos tipos funcionais imperativo, proibitivo, hortative» ou
simulfactivo.
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4. TIPOS FUNCIONAIS DE CLAUSULAS

Todas as clausulas em Gavido seguem um dos dois padrdes
estruturais explicados acima: ndo copular ou copular. Porém,
existem varias diferencas seménticas e pragmaéticas entre clausulas,
como também diferengas sintaticas e morfolégicas. Onze tipos
funcionais de clausulas sdo distinguidos com base nestas diferengas.
Os fatos gramaticais relacionados aos onze tipos funcionais de
cladusula séo discutidos abaixo.

Morfologia do auxiliar. Quatro tipos funcionais (desiderativo,
simulfactivo, posfactivo e nominal) sdo marcadas por sufixos no
auxiliar.

Tempo e aspecto. Clausulas dos tipos assertativo, nao
assertativo, imperativo e nominal tém trés contrastes de
tempo/aspecto. O tipo desiderativo tem um contraste de
tempo/aspecto e os outros tipos tém somente um tempo/aspecto,
sem contrastes.

DistribuicSo da clausula. Cinco tipos (assertativo. néao
assertativo. imperativo, proibitivo e hortativo) somente ocorrem como
clausulas principais. Trés tipos (permissivo, preventivo e
desiderativo) podem ocorrer como clausulas principais ou, quando
marcadas com o marcador sintatico -4, como encaixadas. Os outros
trés tipos (simulfactivo. posfactivo e nominal ocorrem somente como
encaixadas. Como encaixadas, clausulas dos tipos preventivo e
nominal sdo sempre nominalizadas.

Ocorréncia de particulas sentenciais. Varias particulas
ocorrem somente com certos tipos funcionais. Por exemplo, ha um
conjunto de particulas de tempo de evidéncia que ocorre em
clausulas assertativas e um outro conjunto que ocorre em clausulas
ndo assertativas.

Posicdo do prefixo do auxiliar em relagdo ao inicio da
sentenca. Os prefixos pessoais dos auxiliares das clausulas
proibitivas e hortativas sdo, obrigatoriamente, os primeiros elementos
da sentenca. O prefixo do auxiliar de clausulas permissivas
opcionalmente ocupa a posicédo inicial. Nos outros oito tipos, o prefixo
do auxiliar nunca ocupa a posi¢cdo inicial. Estes fatos sdéo
fundamentais no controle de movimento dos constituintes da clausula
a esquerda.

Alguns exemplos de tipos funcionais sdo apresentados
abaixo.
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(16) ytf na sep coloy akini  paar+ava
aguela  folha (=foto) comprida-Kfr  ver Ipr-Aux-desiderativa
‘Seria bom olhar as fotos compridas.'
(S'1 é clausula principal, do tipo desiderativo.)
(g} sif  alop aka b6 pa-ar-4 )
ele matar  foco Ipi-Aux-+permissiva-ffonl.sin
‘Yamos matar ele.’
(S’1 é clausula principal, do tipo permissivo.)
(18 si( si{ pajaat dia aa makii-4 ) pamdaka
Ipr-Aux-permissiva  logc ~ borracha  fazer-iront.sm 1pi-Aux-r
e koy  teé veérép  teé J ki die
agueie a continuando  junto continuando detnovo  futuro

‘Para fazer borracha logo vamos ir lajunto de novo.'

(S’1 é a clausula principal, do tipo assertativo. S’2 € uma clausula do
tipo permissivo, encaixada com o marcador de fronteira sintatica -a.)

(19 ana té-sifaka avanee eéna st{ aaka
qual-maneira  n.asr-3stAux+nasr 3c-sair  aquela-maneira X
matar
Ipi-Aux-simulfactiva aquilo em aquela-maneira

‘Como ele sai quando o estamos matando 1a?' (Tatu no buraco)

(S'1 é clausula principal do tipo ndo assertativo. S'2 é clausula
encaixada do tipo simulfactivo, na qual o objeto é co-referencial com
o sujeito da clausula principal.)

(200 si[ pabdbe &kini, s2 maga 60p saka-nee ]
Ipi-mécs  ver (3s)-7azer negativo  3stAux-nominal
mat sé-ena a-ma-kchda | kinap

nominalizadorconcreto  Aux+sjv-prog  3c-liansitiv(zador-aprendei evid.tem indef

‘guem ndo sabe fazer (ceramica) se ensina olhando nossas maos.'

(S‘1 é a clausula principal, do tipo assertativo, no modo subjetivo por
causa da particula final. S2 é uma clausula encaixada do tipo
nominal, nominalizada pela particula mat.)
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Clausulas do tipo nominal sao explicadas em detalhe em
Moore 1989. Nao é possivel neste sumario entrar nos detalhes dos
tipos funcionais ou dos auxiliares (ver Moore 1984, secéo 6).

5. DESLOCAMENTO DE CONSTITUINTES DA CLAUSULA A
ESQUERDA

Como vimos, a estrutura das clausulas em Gavido é
relativamente simples, com varios constituintes independentes
imediatamente dominados por S'. O movimento destes constituintes
também ¢é relativamente simples: ha somente duas regras de
movimento que movem constituintes ao inicio da clausula e uma
terceira regra que extrai um constituinte e o traz até o inicio da
sentenca. Estes movimentos sdo controlados pela presenca de
certos elementos sintadticos que ou sempre ocorrem no inicio da
sentenga [+S-Inicialj, ou nunca ocorrem no inicio [-S-Inicial]. ou
opcionalmente ocorrem la [tS-Inicial].

Cada sentenca pode conter no maximo um elemento (+S-
Inicial]. Os seguintes itens sdo deste tipo: os pronomes de discurso
(mét ‘concreto’, méne abstrato) as palavras interrogativas (4 ‘qual’,
mé ‘o que'), prefixos pessoais dos auxiliares dos tipos hortativo e
proibitivo, o sintagma demonstrativo (SDem) inicial (que localiza a
sentenca em tempol/espacgo). e as particulas de posigcéo inicial (por
exemplo, 60 'negativo’, até afirmativo’ b6 'ja’, déét....ya 'incerteza’).

Os prefixos pessoais de auxiliares dos tipos funcionais
assertativo. nao assertativo. imperativo, preventivo, desiderativo.
simulfactivo. posfactivo e nominal sao [-S-lnicial], como também
estdo as particulas de segunda posicao (b6 ‘foco’, té ‘ndo assertativo'
e kiri...ki 'impossivel). O prefixo de auxiliar do tipo permissivo e a
particula de...ki 'negativo tentativo sdo (rS-Inicial). Outras palavras
na lingua que podem iniciar um sintagma (nomes, pronomes etc.)
opcionalmente ocorrem na posicao inicial.

5.1 Deslocamento de SVs e Clausulas Encaixadas até o Inicio da
Clausula

Dentro de uma clausula, um SV ou uma clausula encaixada
pode ser movido até o inicio da clausula, antes do sujeito. Este
movimento é obrigatorio se o constituinte a ser movido contém um

elemento [+S-Inicial] ou se o0 movimento é necessano para ocupar a
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posicdo antes de um elemento [-S-Inicial]. Por exemplo, em frase
(19) acima, o SV &-na 'qual maneira’ obrigatoriamente ocupa a
posicdo inicial por ser uma palavra interrogativa [+S-Inicial]. Em
frase (16) o SV tinha que ser deslocado para frente para evitar que o
prefixo do auxiliar pa-a-r+ava ‘Ipi-Aux-desiderativa’ esteja no inicio
da sentenca. Se existe um elemento [+S-Inicial] na clausula, fora do
constituinte passivel de movimento, o constituinte ndo pode ser
movido.

As condigdes que controlam movimento na clausula principal
sdo iguais as que determinam movimento nas encaixadas, exceto
que a presenca de particulas (+S-Inicial] no inicio da sentenca
bloqueia o deslocamento até o inicio da clausula principal.

5.2 Deslocamento de Sintagmas Nominais Predicativos até o
Inicio da Clausula

H& dois argumentos de que a regra que desloca SNs
predicativos a esquerda é diferente da que desloca SVs e clausulas
encaixadas. (1) Parece ser possivel deslocar ambos um SV e um SN
predicativo a esquerda do sujeito, dentro da mesma clausula. Na&o
ha exemplos de texto disto, mas informantes em geral aprovam
sentengas como (21) abaixo, enquanto imediatamente rejeitam dois

SVs na frente do sujeito.

(21) na koy zav-»jagy Evii maa
aquilo a casa-dono ncme Aux*cop

'Evii é chefe l&.'

(2) Particulas [#S-Inicial] bloqueiam o deslocamento dos SVs na
clausula principal, mas ndo o deslocamento do SN predicativo.
Exemplo aprovado por informantes:

(22) 60 zav-ijady Evii maa
negativo casa-dono nome . Aux+ccp
'Evii ndo é chefe.

Se o deslocamento do SN predicativo ao inicio acontece
antes do deslocamento do SV. o resultado ser4 a ordem observada: o
SV no inicio seguido pelo SN predicativo. *

5.3 Extragcdo de um Constituinte até o Inicio da Sentenca

ApOs o0s possiveis movimentos até o inicio das clausulas
encaixadas e da clausula principal, a ultima regra de movimento
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levanta o constituinte (SV. clausula encaixada, SN predicativo ou SN
sujeito) que estd no inicio da clausula principal até a posigao inicial
da sentenca, se esta estiver desocupada. Este movimento é
obrigatério se o constituinte contém um elemento [+S-Inicial] (por
exemplo, frases (14) e (19) acima) ou se ha uma particula [-S-InicialJ
na segunda posicdo (por exemplo, frase (17) acima). Sendao, é
opcional.

6. CONCLUSAO

A andlise da estrutura das clausulas de Gavido apresentada
aqui é descritiva, sem pretensdes tedricas. Por exemplo, fala-se em
termos de movimento, para descrever os fatos, mas estes fatos
podem ser entendidos por linguistas que ndo reconhegcam movimento
como um fenémeno tedrico.

A sintaxe das clausulas em Gaviao é relativamente simples,
regular e elegante. Muita complexidade sintatica se acha no sistema
de particulas sentenciais e nas construgdes barra-um. Com mais
progresso no estudo das dez familias Tupi poderemos ver o quadro
comparativo da sua sintaxe. Algumas propriedades sintaticas
destacadas aqui (por exemplo, sintagmas verbais madltiplos,
auxiliares, verbos sem flexdo que ndo formam constru¢fes com SNs
e movimentos sintaticos sensiveis a capacidade de unidades
sintaticas de ocupar a posicdo inicial da sentenga) ocorrem em outras
familias Tupi (Moore 1994). Esperamos que a presente descrigdo
facilite o trabalho comparativo.
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VERB RAISING AND WORD ORDER
VARIATION IN KARITIANA

Luciana Storto*

Introduction

Karitiana is the sole surviving language of the Arikém family.
Tupi stock, spoken by 185 people in the state of Rondonia, Brazil.
The language has been previously studied by David and Rachel
Landin, missionaries of the Summer Institute of Linguistics who lived
among the Karitiana from 1972 to 1977. The Landins produced a
small dictionary and a few working papers on the segmental
phonology, and elementary syntax of the language, as well as an MA
paper on the syntactic structure of Karitiana in which the language is
described as morphologically ergative. In the latter (Landin 1984),
which is David Landin’s most recent published analysis of Karitiana
syntax, surprisingly, there is no discussion of word order. Landin
considers SVO to be the basic word order of the language based on
the fact that this is the most common order in declarative main
clauses with nominal arguments. However, there are six possible
word orders in Karitiana (SVO, VSO, VOS, OVS, SOV, 0OSV). of
which SVO is the unmarked configuration.

The aim of this paper is to offer an alternative account of
word order variation in Karitiana. | depart from a basic fact of
Karitiana syntax that was overlooked by Landin's analysis- a
complementary distribution between embedded and main clauses
with respect to the position of the verb and its arguments. The
analysis | propose establishes that Karitiana is a verb-final language
in which verb raising to a second structural position is obligatory in
main clauses only.

The motivation suggested for verb raising is the checking of
person and number features located in the head of a functional
category here described as Focus. The Spec of FocP usually hosts
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the ergative subject, which is licensed in situ but moves to that
position whenever it needs to escape a topic interpretation. The fact
that adverbs may also occupy Spec.FocP when the ergative subject
is a topic indicates that Karitiana has a phonological requirement that
the Spec of its leftmost phonologiccal phrase be lexically filled (the
Align-L constraint). However, the existence of verb-initial transitive
sentences in which ergative subjects are topics suggests that the
Align-L constraint may be overruled by a higher ranking constraint
that focuses arguments in Spec.IP (Sentential Stress). Objects and
intransitive subjects., which in our analysis of syntactic ergativity move
obligatorily to Spec,lP to check nominative Case, are naturally
focused by the Sentential Stress rule and thus never need to raise to
Spec.FocP.

Section 1 establishes that verb raising to a structural second
position is obligatory in Karitiana root clauses, and shows that
whenever the verb raises arguments are free to move. Section 2
examines evidence of syntactic ergativity - raising of objects and
intransitive subjects to Spec.IP for Case reasons - which supports the
hypothesis that in root clauses the verb raises to an intermediary
head position between C and |. Section 3 analyzes word order
variation in root clauses as in part dependent on topic and focus
information, hypothesizing that Karitiana has a focus phrase between
CP and IP to whose Spec ergative arguments optionally move in
order to escape a topic interpretation. Section 4 examines the ti-
construction, which has been used as evidence of syntactic ergativity.
in order to establish its status as a topicalization construction and its
relevance as a diagnostic of object extraction to Spec,CP. Section 5
discusses some consequences of the analysis of verb raising in
Karitiana to the theoretical treatment of phenomena such as verb
second and scrambling.

1. COMPLEMENTARY DISTRIBUTION BETWEEN EMBEDDED
AND ROOT CLAUSES

1.1. Verb-raising in root clauses

A very interesting feature in the syntax of Karitiana is the fact
that it is a head-final language which displays a complementary
distribution in word order between main clauses and embedded
clauses (Storto 1994). In main clauses, a verb never occurs in final
position with respect to its arguments, while in the latter the verb must
always be final. Furthermore, in root clauses the verb occurs in a
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position in which person agreement morphology is prefixed to the

verb1l, while no agreement occurs in embedded clauses2. These facts
together indicate that verbs are generated in final position but must
raise in main clauses.

Karitiana has a single slot for agreement, which contains
person and number features. Agreement is obligatory in root clauses,
and thus it co-occurs with the relevant argument whenever the
argument is overt. Person and number agreement on the verb
expresses the features of objects in transitive sentences or subjects in
intransitive sentences. Therefore, although NPs are not Case marked,
the fact that agreement shows person and number features of
nominative (and not ergative) arguments suggests that the language
is morphologically ergative.

Whatever is the functional category to which the verb raises
in Karitiana (against which it checks agreement features), it clearly is
not available as a landing site in embedded clauses. Examples (1)-(2)
and (11)-(12) show that agreement must be present in main clauses,
while (3)-(10) and (13)-(16) show that it is crucially absent in
embedded clauses. The fact that a pronoun can be cliticized to the
verb as in (14) creates the erroneous impression that embedded
clauses allow agreement. A comparison between (14) and (13), and
the ungramaticality of (15) indicate that although a cliticized argument
has the same phonetic form of an agreement prefix on the verb, it
crucially is not agreement. As we have seen, agreement can always
cooccur with the argument (as in (1) and (11)), which is never
possible in embedded clauses ((5)-(10) and (15)-(16)).

Transitive main clauses

la. Taso wky-t boroja The man killed the snake’ (irrealis)
man 3-kill-nfut snake

1The person agreement prefixes in Karitiana are y- 'Is', a- '2s'. '3realis’, i-
‘irrealis, yta- 'Ip.excl’, yj- 'Ip.incl' aj- *2p\ Agreement forms are clearly
derived from pronominais, which are. yn 'Is', an '2s' i'3', yta 'Ip.excl’, yjxa
"Ip.incl.1 ajxa '2p'".

2 The realis mood prefixes have two allomorphs: ta- occurs when preceded
by other prefixes, and na- occurs elsewhere In third person realis clauses,
however, ta- is able to occur with a not yet understood special semantics,
where na- normally occurs The augment form -ka- is added to the realis
marker whenever the verb stem is monosyllabic. Irrealis clauses are not
marked by mood morphology.
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1b. Taso * na-oky-t boroja ‘"The man killed the snake'(realis)
man realis-kill-nfut snake

2. " Taso oky(t) bcroja

Transitive embedded clauses:

3 [Borgja  taso oky tykin] naka-hyiyp-S owa
snake man kill perfective realis-cry-nfut. child
"When the man killed the snake, the child cried ].(colloquial)

4. [Taso boroja oky tykiri] nakahyryp cwa
'When man killed the snake, the cNId cried" (archaic)

5 ‘[Boroja  taso i-oky tykii] naka-hyryp-0 ona
snake man 3-kill perfective realis-cry-nfut child

6. ‘[Taso boroja i-oky tykiri] nakahyryp owa

7 '(Taso i-oky boroja tykrij nakahyryp dwa

8. ‘ [Boroja i-oky taso tykin] nakahyryp cwé

9. *[I-oky taso beroja tykiri] nakahyryp owa

10. ' [I-oky boroja taso tykin] nakahyryp dwa

Intransitive Root Clauses

1 Y-ta-opiso-t (yn 1 listered
1s-realis-listen-nfut Is
12 *Yn ta-oprsot (yn)

Intransitive Embedded Clauses

13. [Yn opiso] a-taka-kara-t an "You thought that I listened
1$ listen 2s-realis-thjnk-nfut 2s

14. [Y-cpiso] atakakarat an “You thought that | listened"”

15 *[Y-opiso yn] atakakarat an

16. *[Yn opiso yn] atakakara? an



VCRO RAISING ANO WORO ORDER VARIATION IN KARITIANA

1.2. Argument movement in root clauses

Verb raising in main clauses creates a configuration in which
arguments are free to move. The transitive subject (which is the
ergative argument) in SVO sentences moves to the Spec of the
phrase to which the verb has raised. Evidence for this analysis, based
on the placement of adverbs, will be provided in section 1.3.
Movement of the ergative argument to this position is not obligatory:
it does not trigger agreement and is not associated to Case checking.
As will be discussed in section 3.2.2, the occurrence of verb-initial
transitive clauses whenever subjects are topics (old information)
suggests that ergative subjects are licensed in situ and only raise to
escape a topic interpretation.

The object and intransitive subject always move to the lowest
available Spec position. Word order and agreement patterns
(discussed in section 2) indicate that this movement is obligatory
Since agreement in Kantiana distinguishes nominative from ergative
arguments, the most obvious explanation for the obligatory raising of
such arguments is Case checking. Indeed, we will see in section 2.2
that extraction of a nominative argument (object or intransitive
subject) triggers agreement in Comp, which suggests that Karitiana is
a raising ergative language

Transitive clauses: Intransitive clauses.
xP XP
/ \
/ \
U X Spec X
/ \
/ \
P vk P
( \ / \
i mr su, r
VP/ \ | /A
/ \ / VP\
T \
[\
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1.3. Adverbs

In embedded clauses the word order is fixed; arguments
seem to be licensed in situ, no verb movement occurs, and adverbs
are only allowed to occur as the leftmost elements in the clause.
Examples (17)-(24) illustrate a key fact of Kantiana syntax: that there
is just one position for adverbs in embedded clauses. Taking into
consideration the fact that the order of constituents in such clauses is
fixed, | hypothesize that both subject and object are in situ within the
VP and adverbs are adjoined to VP:

Intransitive clauses

17. (mynda  y-opiso] "... that diistened slowly’
slowly Is-lislen

18. (mynda yn/taso  opisoj ‘..that IAhe man listened Stow//
slewty Is/man listen

19. *(yn/taso mynda opisc]

20. *yn/taso optso mynda]

Transitive clauses

21. (mynda ysypy'et hm okej] ".thatmy uncle cut the meat slowly
slowly my-uncle meat cut

2. «(ysypy'et mynda him okej]
23 *(ysypy'et him mynda okej]
24, 'lysypy'et him okej mynda]

The distribution of adverbs3 provides strong evidence that
Kantiana is indeed a language which exhibits verb raising in root
clauses. As we have seen, adverbs in embedded clauses must occur
to the left of the clause, and are not allowed between constituents.
However, in SVO sentences, in which all constituents have moved

3lt is not clear whether all adverbs in Karitiana have the distribution exhibited
by the adverb mynda,'slowly’. | have tested mynda as a VP adverb and
omenda 'at noon' as a sentential adverb, and at least these two adverbs
pattern in the same way.
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from their in situ positions, adverbs may occur to the right or left of
the clause, or between .araised verb and an object:

25. Mynda : taso na-m-potpora-j ese
slowmty man realis-caus-boil-fut ~ water
77|'e man boiled the water stowty'

25 *Taso mynda nampctporaj ese

27. Taso nampotocraj mynda ese

28. Taso nampotpcra) ese mynd3

The fact that the subject and verb form a unit that cannot be
interrupted by an adverb as in (26) indicates that they are in a Spec-
head configuration. We know that the head position occupied by the
verb in sentences (25)-(28) is not the same position the verb occupies
in sentences (21>(24) because the former allows more possibilities
for adverb placement than the latter. A natural explanation for these
facts can be given if we assume that the verb and subject both raise
in SVO sentences, and adverbs adjoin to phrases. In section 2 it will
be argued that objects also raise in root clauses for Case reasons. If
this analysis is correct, the placement of adverbs can be explained as
adjunction to IP in (27) and to VP in (28).

The limited positioning of adverbs in embedded clauses,
when compared to the one in root clauses, supports our hypothesis
that in embedded clauses arguments are licensed in situ. If
arguments in embedded clauses were outside of VP (as they are in
root clauses) one would predict adverbs to be able to adjoin to the
other phrases above VP, resulting in configurations such as (22)-(24)f
which are unattested.

I hypothesize the analysis of adverb placement in Karitiana to
be as follows: In embedded clauses the arguments are in situ and
adverbs are left adjoined to VP. In root clauses, adverbs can be left
adjoined to the highest phrase, or left adjoined to IP or VP. Left
adjunction to the higher phrase occurs in examples such as (25), in
which the adverb is clearly not in Spec position but outside the
clause. Further evidence for this analysis is given by the
ungrammaticality of (26). which suggests that the surface verb is in
the second highest position in the clause, since the head to which it
adjoins has its Spec filled by a lexical item and an adverb cannot
intervene between Spec and head position. The remaining SVAdvO
and SVOAdv orders of (27)-(28) can be explained by left adjunction
to IP and left adjunction to VP. respectively.
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1.4. Word order variation in embedded clauses

The OSV and SOV word orders attested in embedded
clauses seem, at first inspection, to pose a problem to our analysis. If
arguments are licensed in situ in embedded clauses, why do we get
word order variation? The answer to this question lies in an
understanding of the role of word order in stylistic variation. It is very
clear that the difference between SOV and OSV word orders in
embedded clauses is not syntactically motivated: as seen in (3) and
(4), repeated here as (29) and (30), OSV is used colloquially and SOV
is archaic. No syntactic displacement is involved in the generation of
such constituent orders because, when taken outside of its discourse
context (traditional stories), an SOV sentence will be interpreted as
OSV. | use this fact as evidence that the word order alternation
between SOV and OSV occurs at PF and plays no role in the syntax.
All other orders, which involve syntactic movement (we know that
because verb-initial or verb-second word orders always trigger
agreement in the language), are ungrammatical as embedded
clauses:

29. (Bcroja  taso oky tykiri] naka-hyryp-0 owa
snake man kin perfective realis-cry-nfut. child
When the man killed the snake, the child cried" (colloquial)

30. [Taso boroja oky tykiri] nakahyryp wé
"When man killed the snake, the child cried" (archaic)
3L ‘[Taso oky boroja tykiri] nakahyryp Gwa
32 ‘ [Boroja oky taso tykiri] nakahyryp dwa
33. *[Oky taso boroja tykri] nakahyryp dwa
34. *[Oky bcroja taso tykiri] nakahyryp dwé

Another way of analyzing the same facts would be to discard
SOV as a possible surface structure order in contemporary Karitiana
and thus suggest that OSV is the only possible order in embedded
clauses. SOV sentences in this view would be data from "Old
Karitiana" and irrelevant for the purposes of a synchronic description
of the language. One possible drawback of this approach is the fact
that, in order to capture the usual hierarchical superiority of .the
subject over the object, one would have to posit an underlying SOV
word order and an obligatory object-shift across the subject in
embedded clauses. One advantage of the object-shift analysis is that
it would make embedded clauses more alike main clauses, since the
object would be licensed higher than the transitive subject in both
clause types. However, given the fact that, as far as | know, there is
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no evidence for this hypothetical obligatory object- shift in embedded
clauses. | believe we have no basis on which to argue for such an
approach. Furthermore, if the generalization that adverbs may adjoin
to any maximal projection is correct, the impossibility that an object
be followed by an adverb in embedded clauses constitute evidence
against the object-shift analysis.

2. SYNTACTIC ERGATIVITY: NOMINATIVE CASE CHECKING IN
SPEC.IP

We have seen that the verb in root clauses raises to a head
that is the second structural position in the clause. In this section we
will argue that the head position to which the verb raises is higher
than | and lower than C.

Whatever that position is. it is clear that raising there first
involves raising overtly to I, where aspect and evidential particles are
generated (selected by tense). In sentences (3) and (4). repeated
above as (29) and (30). aspect morphology in embedded clauses
occurs to the right of the verb, which can be explained
straightforwardly if IP is right-headed. Under this scenario, verb'
raising cannot constitute movement of the verb to I, because that
would incorrectly predict that main clauses would be verb-final. The
evidence suggests that the raised verb's final landing site is higher
than I, and that raising there involves first adjoining to I. In (36), for
instance, the main verb, which raises past the subject, is immediately
followed by aspect and evidential particles:

35 Y-taka-'a-j yn
Is-realis-do-fut Is
7 doit

36 Y-taka-'a andyk-i saryt-i
Ips-realis-do perfect-fut evid (hcarsay)-fut

7mildo it next {they say)"

One could propose an alternative analysis of (36) according
to which the verb may have adjoined to I. in a left-headed IP. Section
2.2 examines syntactic ergativity in Kantiana, which offers evidence
against that alternative analysis by establishing obligatory raising of
the nominative argument (object or intransitive subject) to Spec.IP in
all root clauses. If we are correct in claiming that the subject in (36) is
not in situ but in Spec. IP, then it is clear that the verb has raised to a
higher head, different from I. Also, even if we are mistaken in
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identifying the position to which nominative arguments move as
Spec,IP (another possibility would be Spec.AgrOP), the alternative
analysis outlined in this paragraph would have the disadvantage of
carrying the burden of accounting for the post-verbal position of
aspectual morphology in embedded clauses.

From the discussion in which the distribution of adverbs was
accounted for, it was hypothesized that both the verb and its
arguments leave VP at s-structure. | also suggested that in a
sentence with surface order SVO, the subject and object occupy the
Spec positions of phrases, since adverbs - which left-adjoin to
phrases in Karitiana - may occur either before the subject or between
the verb and the object, but not between the subject and the verb.
Our next task is to explain the motivation for argument raising, which
may help us understand the nature of the maximal projections above
VP.

2.1. Evidence from word order

It is a fact that certain ergative languages show evidence of
syntactic ergativity, that is, higher prominence of the nominative
argument (subjects of intransitive verbs and objects) with respect to
the ergative argument (subjects of transitive verbs). For instance, in
Dyirbal, topic-chaining and relativization have nominative pivots
(Bittner and Hale, 1996a). In Karitiana, two types of evidence can be
invoked in support of syntactic ergativity. One of them is the ergative
pattern of word order: VO in transitive clauses and VS in intransitive
ones.

It can be observed in (38) and (41) that the person agreement
which appears on the raised verb is agreement with the intransitive
subject or with the transitive object - that is, nominative agreement. In
sentences (37) and (40) nominative agreement is morphologically
null, but the irrealis clauses (39) and (42) show overt nominative
agreement:

3r7. SVO: Taso na-oky-j 'irip ThemanwH atapir'
man realis-kill-fut tapir

38. SVO. Yn a-ta-oky-j an 7 will hurt you'
Is 2s-reaiis-kill-fut 2s

39. SVO: Taso i-oky-j ‘irp 'The man will kill a tapirl
man .  3-kill-fut

40. VS: Naka-tat-0 taso The man left
realis-go-nfut man
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41. VS: Y-taka-iat-i yn Vvillleave'
Is-realis-go-fut Is
2. SV: I-tat taso "The man left"

The fact that nominative agreement occurs on the raised verb
but not on the embedded verb suggests that there is a configuration
in which the verb and the nominative argument raise in which
nominative person agreement is checked. The unmarked word order
in root clauses gives us a clue to what that position might be:

43. SVO
VS

The position which objects and intransitive subjects occupy in
the unmarked surface position in root clauses is the postverbal
position, that is the Spec of the functional category immediately
above VP or Spec.IP. | claim that this is position in which nominative
arguments are Case licensed. If Kantiana is a raising ergative
language, one would expect the Case licensing nominative position to
be structurally higher than the Case licensing ergative position. This
would predict that ergative subjects do not have to raise to the Spec
of the highest phrase for Case reasons. Indeed, this prediction is
corroborated by the fact that subjects which are topics (old
information) occur in sentences which are verb initial: VOS and VSO.
As we will see in more detail in section 3, ergative subjects raise to
the Spec of the highest phrase to escape being interpreted as topics
(old information).

2.2. Evidence from wh-agreement:

The second type of evidence we would like to consider
involves syntactic ergativity more directly. If ergativity in Karitiana is
not limited to person agreement morphology, we should expect that a
syntactic process would distinguish the position where nominative
Case is checked as more prominent than the position where ergative
Case is checked. Syntactic ergativity is confirmed by the fact that, in
wh-questions, the nominative agreement mon-occurs in Comp when
the object or intransitive subject is extracted, but never when other

arguments (ergative or oblique, or even adjuncts) are extracted4 :

Extraction of nominative arguments:

4The verb pytagng 'steal' takes an obiigLe object in Karitiana
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44a. Mora-mon a-ti-amang ty-ka?
whnom. 2s-loptcal-pUnt progressive-motion

W hat are you planting?’

44b Mora-mon tase b-amang ty-ka?
wti-nom. man topical-plant progressive-motion
‘Whatis the man planting?'

45, Mora™non i-hyryp ty-ka?
v,b-nom 3s-cry progressve-fnebon
Who is crying?’

Extraction of non-nominative arguments:

46. Mora i-oky ttfj-a y-opok ako?
wii 3s-kill progressive-sealed Is-chicken
W ho is killing our chicken?'

47a. Moratyt aj-pytagng tyj-a"
wh-obl. 2p-steal pregressn/e-seated
W hat are yoo Stealing?'

47b. Mora-tyt taso pytagng ty-ja?
Whatis the man stealing?’

48 Mora-scng Jodo i-amang ty-ja gok?
wuh-ior Jodo 3-plant  progressive-seated manioc

W hy is Jodo planting maniocT

The attentive reader will notice that object extraction involves
special topicalization morphology on the verb (the ti- prefix), as well
as unusual agreement with the ergative subject. Indeed, whenever
objects are extracted outside of the clause in Kantiana (relative
clauses, wh-sentences and topicalization) such a construction is
obligatory. Until we discuss the ti-construction, in section 4. it will
suffice to say that it is a fact of the language that demotion of the
underlying object does not occur in such construction, ruling out the
possibility that this is an anti-passive. Having established this fact,
one can be certain that what is causing the morpheme -mon to occur
in Comp is the nominative Case of the wh-word occupying Spec.CP,
and not a hypothetical nominative agent (of a ditransitivized verb).

It is important to establish that the presence or absence of the
morpheme-mon is not related to special verbal semantics, but has to
do with the Case properties of the arguments in Spec.CP. This can be
seen in examples (49) and (50), in which wh-extraction of the subjects
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of a transitive and an intransitive verb to eat' only trigger the
presence of the morpheme -mon in the latter case:

49 Mora i-yt? "Who ale?'
wh 3-eat(tr)-nfut

50. Mora-mon i-pyfy-t? "Who ale?'
wh-nom. 3-€at(intr)-nfut

| believe that the data discussed above constitute solid
enough evidence to motivate the following hypothesis of phrase
structure: the position in which the verb occurs inflected for
agreement in wh-questions is not Comp because when the
nominative argument is extracted Comp is filled by the
complementizer -mon, which checks [+nominative] features against
the fronted wh-phrase in Spec,CP. The evidence suggests that the
inflected verb is occupying a position between Spec IP and Comp,
which motivates an intermediary phrase between CP and IP. If the
verb were in Comp, or adjoined to Comp, we would predict sentence
(48) to be ungrammatical.

3. WORD ORDER VARIATION

3.1. Phrase structure
The structure | posit for Karitiana is the following:

51.
CP
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We have seen that the unmarked constituent order in root
clauses is SVO if the verb is transitive and VS if it is intransitive,
which led us to hypothesize that a Spec position immediately below
the position of the raised verb is the position where nominative Case
is checked. Also, the existance of agreement in Comp whenever the
nominative agreement is extracted indicates that the language marks
extraction of nominative arguments differently from that of any other
argument (ergative or oblique), which is evidence of syntactic
ergativity. In syntactic ergative languages, the nominative argument
is more prominent than the ergative argument. This fact seems to be
true of Kantiana as well: objects and intransitive subjects always
follow the verb in root clauses. As we will discuss in section 3.2.2,
ergative subjects may occur in-situ in root clauses if they are topics
(old information), and raise to the Spec position of the phrase whose
head the verb occupies in order to escape the topic interpretation. In
(51) the position which the verb occupies in root clauses is X. and
Spec.IP is the nominative checking position.

Contrary to the claims made in most of the literature on
Germanic verb-second languages, we believe there is no clear
support in Karitiana for the hypothesis that Comp is the landing site of
verb movement in root clauses. First, it is not clear that it is correct to
analyze main clauses as clauses in which CP is projected based
solely on the fact that there is a complementary distribution between
root and embedded clauses with respect to verb raising. Most
importantly, it has been shown above that Comp is not the position
which the inflected verb occupies in wh-extraction, since adjunct wh-
questions (as in (48)) appear in whSVO order, suggesting the
existence of a functional phrase between CP and IP.

3.2. On the nature of the phrase between CP and IP

The nature of XP is not completely clear at the moment, but |
would like to suggest that it is a focus phrase for two reasons: (1)
answers to argument wh-questions and content questions always
have the new information placed in pre-verbal position and (2) verb-
initial word order in transitive clauses occurs only when the subject is
a topic (old information).
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3.2.1. Topic and focus positions: answers to content questions

Wh-senlences in Karitiana are formed by fronting the wh-
phrase to Spec, CP. The expected answer for a wh-phrase
necessarily places new information in the beginning of the clause,
and old information at the end. The examples below illustrate

questions followed by possible and impossible answers5:

52a. Q Mora i*» ohy?
viti 3-eat-fut potato
Who will eat potatoes?

52b A Taso naka-'y-j ohy
man realis-eat-fut potato

'The man will eat potatoes’

52c. A ‘Naka'yj ohy taso

52d. A *Naka'yj taso ohy

52e A ??0hy a-taka-'yi taso
potatoes pa$s*-eat-fut man

Potatoes will be eaten by the man’

53a. Q Mora-mon taso b-'y-t-”
wh-ncm man topicaleat-nfut
W hat did the man eaf?

53b. A Ohy a-taka-V-t taso
potato  passw-realis-eat-ntut man
'Potatoes WEre eaten by the man'

53c. A ?Taso  naka-'y-t ohy
man realis-eat-nfut potatoes

'The man ate potatoes’

53d. A *Naka'yt taso ohy

53e. A ‘Naka”t ohy taso

53L A ??0hy i-ti-'y-t taso
potatoes 3-topical-eat-nfut man

‘It Was potatoes that the mas ate’

Other types of content questions which do not use the wh-
question morpheme mora also pattern with wh-quastions in which

5lt is important to point out that the grammaticality judgements in the
examples below are not absolute - the reader should interpreted these
sentences as ungrammatical {*) or marginal (??) relative to their context as
anwers.
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their optimal answers must place a focussed element at the beginning
of the sentence and a topic at the end:

54a. Q: Tikat a-amy-j lede-ty?
when 2s-buy-fut milk-obl
When willyou buy milk?*

54b. A Dibm y-ta-amy-j lerte-ty
tomorrow  Is-realis-buy-fut milk-obl

7 win buy milk tomorrow’
‘ Leite-ty dibm ytaamaj
*Yta-ama-j leite-ty dibm
+Ytaamaj dbm leite-ty

‘ Dfcrn leite-ty ytaamaj

Ul
N
@
o >» r» > r

Tihoop  a-amaj leite-ty?
where 2s-buy-fut milk-obl

Where winyou buy milk?’

55h. A Lider-pip  y-ta-ama-j leite-ty
Lider -at  1s-realis-buy-fut milk-obl
7willbuy milk at the Liderl

‘ Leitety ytaamaj Liderpip

55¢. A

55d. A ‘Ytaamaj leitety Liderpip
55e. A ‘Ytaamaj Liderpip leitety
55f A ‘ Liderpip leitety ytaamaj

The evidence suggests that the focus position in Kantiana is
at the beginning of the clause, and the discourse topic position is at
the end of the clause. The hypothesis that Spec,FocP is the position
in which new information occurs is corroborated by the fact that, the
optimal answer to an object wh-question is a passive sentence.
Passives are the only constructions in Karitiana in which an
underlying object is able to occur in Spec.FocP.

3.2.2. Verb-initial word orders and topics

, Verb-initial word orders are very common in Karitiana. VOS is
by far the most common of the two orders, used when the subject is a
discourse topic. According to our analysis, this word order is the
surface order in which arguments are Case licensed: the nominative
argument is in Spec.lP and the ergative argument is in situ, in
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Spec,VP. As we have seen in the examples above, the clause final
position is associated with topic or old information.

VSO is a common order in intransitive predicates which take

optional oblique arguments6, but it also occurs in regular transitive
verbs. One could speculate that, when VSO occurs in texts, the object
has been extraposed in order to indicate that it is a topic. However, it
is not clear what the difference is between the VOS and VSO word
orders. Examples (56a) and (56b) seem to offer some support for our
hypothesis that VOS is the unmarked (optimal) order of sentences
with unfocused subjects:

56a $ Mynda na-m-potpcraj ese jonso
stowty realis-caus-boil-fut  water woman
'The woman will boil the watersiowy

56h. Mynda nampotpcraj jonso ese

The woman willboil the water slowly’

6 The word order possibilities of oblique arguments fail to shed light on the
distribution of Case marked NPs in Karitiana, because obliques are able to
adjoin to any maximal projection. For that reason, we analyze oblique
arguments as postpositional phrases, as opposed to Case marked NPs:

la. Y-'it naka-'a-t yn-ty
Is-father realis-say-nfut Is-obl.
My father told us'

1b Ynty naka'at/it

1c *Yit ynty naka'at

Id. Naka'at y'it ynty

le. Naka'at ynty y'it

2a Paje na-kinda oti ‘ap ejepo-ty
shaman realis-thing_hurt_cure stone-obl
‘The shaman cures with stones’

2b. Eyepoty nakinda oti ‘ap paje

2c. *Paje ejepoty nakinda oti ‘ap

2d. Nakinda oti ‘ap paje ejepoty

2e. Nakinda oti ap ejepoty paje

3a Luciana  naka-hit boete-ty Claudiana

realis-give necklace-obl

‘Luciana gave the necklace to Claudiana’

3b. Luciana nakahit Claudiana boetety

3c. Boetety nakahit Luciana Claudiana

3d. ‘ Luciana boetety nakahit Claudana

3e. Nakahit Luciana Claudiana boetety

3. Nakahit boetety Luciana Claudiana
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56c. ‘Nampotporaj jonso ese mynda

56d. ‘Nampotporaj ese jonso mynda
56e. * Nampotporaj ese mynda jonso
56f. ‘Nampotporaj jonso mynda ese

Verb-initial sentences (as in (56) and (57)) have something in
common which they do not share with SVO sentences: adverbs in
these clauses are basically limited to a clause-initial position.
Sentences (57e)-(57f) are only grammatical as echo comments to the
sentence Mynda nakatari taso The man will go slowly'.

57a. Swviynda naka-tat-i taso
sloMy realis-gofut man
The man will go sloMy

57b. ‘Taso nakatan mynda

57c "Taso mynda nakatan

57d ‘Mynda taso nekatari

57e. " Nakatari taso mynda

57f ’ Nakatari mynda iaso

This suggests that there is a tendency in the language that
forces Spec.FocP to be filled when the verb has raised to the head
position of the focus phrase. In SVO sentences, the ergative subject
has substituted into Spec.FocP, and adverbs, when present, have to
adjoin to maximal projections. However, in VSO and VOS sentences,
adverbs, when present, have to substitute into Spec.FocP. This
analysis is corroborated by the fact that adverbs in such clauses may
only occur post-verbally ((57e) and (570) as echo comments, that is.
in a context in which they are not focused The distribution of adverbs
in verb-initial sentences suggests that Karitiana root clauses have a
verb-second effect similar to the one described in the Germanic
languages. Only in Karitiana topic and focus semantics interacts with
verb-second in an interesting way.

The important question one is compelled to ask with respect
to this issue is why are verb-initial sentences allowed at all, that is,
why do arguments ever fail to raise to Spec.FocP. The answer,
however tentative, seems to lie in the relationship between verb
raising to the head of FocP and the topic-focus semantic properties of
arguments in the language.
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3.3. The interaction between sentential stress and structural
focus

As we have seen. Karitiana has a focus phrase between CP
and IP and a sentence-final position associated with topic. However,
these two facts alone do not suffice to explain why nominative
arguments don't usually raise to Spec.FocP. If our analysis is correct,
nominative arguments check Case in Spec,IP and should be free lo
raise even further to the Spec of a focus phrase in order to be
focused. The answer probably is related to the fact that sentential
focus in Karitiana root clauses is assigned to the post-verbal position,
which is the Case checking position for nominative arguments. It
follows that such argument are naturally interpreted as focused, and
need not raise to the Spec of a focus phrase in order to get that
interpretation. Ergative subjects, however, need to raise to
Spec.FocP to escape a topic interpretation.

Because the Case licensing position for nominative
arguments places the object in a higher position than the ergative
subject, which is licensed in Spec,VP, the latter is interpreted as a
topic if it stays in-situ, since the clause final position is associated with.
topic. Objects and intransitive subjects, which are licensed post-
verbally in Spec,IP, receive sentential stress, and because of this
prosodic focus marking do not normally need to raise to Spec.FocP
except in special constructions (such as answers to wh-questions or
passives, which require that the focused element be in Spec.FocP)

3.4. Verb-second and sentential focus

Finally, it is worth mentioning that both the tendency that
compels Spec.FocP to be lexically filled and the sentential focus
associated to post-verbal nominative arguments in Karitiana root
clauses seem to be processes that are phonological in nature. That is,
there are no syntactic reasons why Spec.FocP must be filled by an
adverb in (56) and (57) nor why the post-verbal position is focused in
root clauses.

It is a key fact of Karitiana that the rule that accounts for the
fact that Spec.FocP must be filled, whatever it is, can be over-ruled
by the sentential stress rule, because verb-initial sentences occur in
the language. Given the fact that the lexical filling of Spec.FocP
seems to be violated in exactly those cases in which sentential stress
plays a role, | suggest that the solution to the puzzle must lie in an
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optimality theoretical approach which ranks sentential stress
assignment (sentential stress) above an alignment constraint that
forces the leftmost phonological phrase to contain a lexical item in its
Spec (Align-L):

(58) Wrap-XP: each XP is contained in a phonological phrase

(59) Sentential stress (main clauses): assign maximum prominenece to
Spec.IP
(60) Align L: Align the leftmost phonological phrase with a lexical item

The constraint in (58) maps syntactic units into prosodic units,
guarranteing that FocP will be recognized as a prosodic unit by the
phonology. It must be a high ranking constraint, and. as far as | know,
it is never violated.

The constraint in (59) assigns sentential stress to
phonological phrases located in Spec.IP. As it is phrased. (59) seems
inadequate because it makes reference to a specific syntactic position
which may very well be expressed in prosodic terms. | believe it
should be possible, in the future, when the nature of prosodic
constituents in Karitiana is better understood, to rephrase such a
constraint in purely phonological terms. A desirable consequence of
this constraint is that in VOS sentences the ergative subject is
interpreted as a topic.

Constraint (60) will force Spec,CP to be filled in embedded
clauses and Spec.FocP to be filled in root clauses. In the
configurations in which these positions are not filled for syntactic
reasons (such as (56a), (56b) and (57a)) constraint (60) will force
them to be filled. What is crucial for the moment is that constraint
(60) be ranked lower than (59) to guarrantee that VOS sentences are
allowed in the language.

4. THE TI-CONSTRUCTION: EXTRACTION OF THE OBJECT OUT
OF IP

4.1. Topicalization and wh-questions

Our goal in this section is to establish the‘fact that the ti-
construction occurs whenever a syntactic operation extracts objects
out of a clause. It occurs obligatorily in wh-movement, relativization.
and topicalization of objects, and it seems to require that the
extracted argument be referential and specific. Topicalization
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normally involves a predication between a topicalized element and an
open sentence with the structure of a relative clause (an open
sentence with a phonologically null operator). Cross-linguistically,
universal quantifiers and indefinites are often not allowed as
topicalized elements (Marantz 1993). In Kantiana, indefinites are
allowed (as in (64)), but universal quantifiers are marginal (as in (66))
as the fronted elements in ti-constructions:

61. Sepa y-ti-m-'a ty-ja-t
basket Ips-tcpical-caus -do progressive-seated-nfut
‘Il is a basket| am Heavingl
62 Mora-mon y-'it b-oky-t?
whb-nom Ips-father top<cal-kill-nfut
"What did my father kill?*
63 Ohy i-b-*y-t taso
potato 3-toptcai-eat-nfut man

It vtas the potato that the man ate’

64. Sypdp  ohy i-b-'y-t taso
two potatoes 3-lopical-eal-nfut man

t was two potatoes that the man ate’

65. Ka ohy aka i-ti-'y-t taso
this potato 3-topicakeal-nfut man
‘It was this potato that the man ate’

66. ??lakatyym ohy i-ti-'y-t taso
alilevety potato  3-topical-eat-nfut man

‘The man ate every/allpotatoes’

4.2. Relative clauses

Transitive relative clauses normally occur in [S[OV]] word
order. In such a configuration, S is the external head of the relative
clause, coreferential with the operator and the gap left inside the CP.
However, when the object of a relative clause is the external head,
the clause must mark, though the use of the ti-construction, that its
object has been extracted:

67 Yn na-aka-t i-so'oot-0 [taso [6wa mi]-ty
Ip realis-aux-nfut 3p-see-nfut [man [child hit]-otol.
Ysaw [the man who hud the child/ the man hurt the child}'

68 Yn na-aka-t i-so'cot-0 [Bwa [tasoti-mijj-ty
Ip realts-aux-nfut 3ps-see(intr)-nfut  [child [man topical-hit]]-cbl

7saw [the child who the man hud/the child be hud by the man}'
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69. Vn na-sombak-0 [Bvba (taso ti-mi]]
Is realfs-see(tr)-r.fut [child (man topical-hit])
7sw [the child who Ihe man hurtAhe child be hurt by the man]"

4.3. Lack of voice alternation in the ti-construction

Although it is not clear at the present stage in the description
of Karitiana what exactly the semantics of ti-constructions in root
clauses is. it crucially seems to involve topicalization of the object to
a position outside of the clause, and not the special type of
relationship between grammatical relations and theta roles which
voice constructions usually mark. A comparison between the passive
and the topicalization ti-construction uncontroversially shows that the
former involves detransitivization of the verb and an association of
the internal argument with the surface structural position which
focused subjects normally occupy, while object topicalization depends
on the preservation of transitivity:

70. Beet a-taka-m-'a-t Gonsid)
necklace passiv-realis-caus-do-nfut woman
The necklace was made (by (he woman}'
71 Boet i-i-m-'a-t jonso
necklace 3-topical-caus-do-n'ut woman
‘Il was the necklace that, the woman made’
72. ‘Itm'at  jonso
73 lakatyym boet a-taka m-'a-t (jonso)
all/’every necklace passiv-realts-caus-do-nfut woman

‘Allthe necklaces were made by the woman'

74 "Nakatyym boet itm'at jonso

‘Eveiy/allnecklace/s was/were made by the woman'

I do not understand the reasons for the occurrence of a
topicalization construction in Karitiana whenever there is extraction of
the object, but not when the subject is extracted. Perhaps it has to do
with the general markedness of object initial main clauses, which
requires that special morphology be prefixed to the verb whenever an
underlying object occurs in sentence-initial position. In such cases,
the construction is either a passive, or a topicalized construction. In
the case of passives, the external argument is demoted and can be
optionally omitted due to the assimilation of its theta-role by the verb,
while the internal argument checks nominative case and becomes the
sole argument of the verb. In topicalization constructions, as we have
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seen, no argument demotion is involved, and the prefix ti- is attached
to the verb in order perhaps to mark that a surface structure
adjacency requirement between verb and object has been violated.

4.4. Special agreement patterns of the ti-construction

The most puzzling aspect of the topicalization construction,
however, is the fact that person agreement is the opposite of what is
expected in a transitive clause. The only explanation | can give to
these facts is to say that, in Karitiana. and possibly cross-
lingutetieally. agreement is a surface structure phenomenon which
expresses the unspecified phi-features of a head - in this case. Focus
- when that head c-commands the head (or foot, depending on the
parameter setting of the language) of an argument chain (Bittner and
Hale 1996b). Agreement seems to be nominative in Karitiana
declarative clauses because in the configuration in which Case
checking occurs the head of the nominative argument chain is always
higher than the head of the ergative chain. In topicalization structures,
the head of the nominative chain has raised beyond the position
which hosts phi-features, which results in the toss of a c-command
configuration between the focus head and the head of the nominative
argument chain. The result is that the next available argument chain
whose head the raised verb is able to c-command is the ergative
argument chain

It may be woth mentioning that the Mayan language K'ichee'
has a construction which occurs in some of the same environments
that the ti-construction in Karitiana relativization. and content
questions. Only, in K'ichee', this construction is also used for focus.
Ken Hale (personal communication) points out that the literature has
been treating such a construction as an antipassive, which is
innacurate. given the fact that no change in grammatical relations in
involved. It is possible that in K'ichee' not only topicalization is
involved, but focus as well, resulting in a construction which has the
semantic of contrastive focus, that is. the focussing of a topicalized
element (following Marantz 1993) In Karitiana, focus is clearly not
part of the ti-construction, since, as we have seen in (66) and (74),
the introduction of new information as an answer to a content
question does not involve the ti-construction
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5. ON THE CONTRIBUTION OF KARITIANA TO LINGUISTIC
THEORY

5.1. Verb-second need not involve Comp

A comparison between Germanic languages and Karitiana
might shed some light on the nature of verb-second phenomena.
Structurally, the similarities between both types of languages are that
they are (at least historically) head final and have head initial
complementizer phrases. With respect to feature checking, both types
of languages have obligatory verb raising past IP in root clauses. In
Germanic languages, the verb raises to C, since there is a
complementary distribution between complementizers and verbs
occupying that position. In that respect, Germanic languages require
complementizer phrases to be active in root clauses, probabaly due
to the fact that C has a feature that needs to be checked by the verb.
Karitiana root clauses have a focus phrase whose head contains phi-
features that must be discharged on the verb when it is in a binding
configuration with the nc-ad of an argument chain. Contrasting with
Germanic. CP is only functional in Karitiana when it hosts a lexical
item (covert complementizers in embedded clauses, and operators in
wh-questions, relativization or topicalization). and it is crucially absent
otherwise.

One conclusion that seems to be clear from this comparison
is the fact that not all languages that exhibit verb second
phenomenon necessarily have verb raising to C. The fact that
Germanic verb-second languages are well known and other verb-
second languages are poorly known has probably created a mistaken
impression that those two facts are related.

5.2. Verb-second is phonological because it interacts with
sentential focus and can be violated

A final process that both languages share is an apparently
phonological alignment requirement that the Spec of the phrase
whose head hosts the verb - that is, the leftmost phonological phrase
- be lexically Filled. In Germanic that requirement is never violated,
while in Karitiana sentential stress - which focusses the nominative
argument, rendering the ergative argument to be interpreted as a
topic - has precedence over alignment.

Also, the fact that verb second languages might vary on the
degree to which they require the Spec of the phrase that hosts the
verb to be filled by a lexical item corroborates the hypothesis that
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verb-second is a phonological phenomenon, which may interact with
other prosodic processes such as sentential stress.

5.3. Syntactic ergativity pressuposes the lack of object
scrambling

Finally, the results of our preliminary analysis of verb raising
in Karitiana suggests that poorly understood phenomena such as
topic and focus, which seem to have syntactic/semantic as well as
prosodic correlates, might be crucial to the understanding of
argument displacement. | would like to suggest a line of reasoning

(following Costa (1996))7. that may help explain why object
scrambling occurs in Germanic while it does not occur in Karitiana.
Crucially, it relates to the fact that in Karitiana, a syntactic ergative
language, objects are licensed in Spec.IP, a position which is higher
than the landing site of scrambled objects in languages which do
have scrambling. In this light, the absence of scrambling constitutes
independent evidence that Karitiana is a raising ergative language.
Scrambling in Germanic seems to constitute movement of the object
to a phrase (described, possibly mistakenly, as Spec, AgrOP in the
literature) which is lower than TP, and provides an extra landing site
for the object, which is licensed in situ. The fact that scrambling in
Germanic relates to definiteness might suggest that the relevant
phrase whose Spec is the landing site of scrambled objects is actually
a topic phrase, given that the semantics of topics as old information
relate directly to definiteness.
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O DIALETO PAULISTA DA LINGUA KAINGANG

Marita P6rto Cavalcante

Neste trabalho apresentarei a concluséo do meu estudo
comparativol entre o dialeto de Sao Paulo da lingua Kaingang,
(Posto Indigena Vanuire),e o do Paranda, (Posto Indigena Interventor
Manuel Ribas).

Os resultados da anédlise me levaram a destacar duas ordens
de fatos: (a) a relagdo que se podia estabelecer entre alguns dos
fendmenos que diferenciavam o dialeto de S&o Paulo do dialeto do
Parana e o estado de obsolescéncia em que se encontrava o
primeiro: (b) os fatos fonolégicos que me levaram a desenvolver
naquele estudo um tratamento ndo ortodoxo dos segmentos
complexos da lingua Kaingang.

O dialeto Kaingang de S&do Paulo diferia do dialeto do
Parand, na ocasido, em varios aspectos. Correspondéncias
fonémicas segmentais foram indicadas por Wiesemann (1978) em
seu estudo comparativo preliminar *Os dialetos da lingua Kaingang e
o0 Xokléng’ (apud Cavalcante 1987). O que pretendi pér em relevo no
meu estudo ndo foram as diferencgas de substancias fonolégicas, mas
as de forma, tanto fonolégica como morfolégica, que resultaram do
confronto entre os Capitulos | e Il da minha tese. respectivamente,
“Descricdo fonol6gica do Kaingdng de S&o Paulo’ e “Descrigdo
fonologica do Kaingang do Parand’:

1. O Kaingang de Sao Paulo apresentava numerosos casos
de flutuagcdo ou variagao livre de condicionamento fonolégico em si-
tuacdes em que o Kaingdng do Paranid n&do apresentava nenhuma
flutuacdo perceptivel. A realizagdo fonética dos fonemas no
Kaingang de S&o Paulo revelava, assim, um desempenho muito mais
difuso que o que se dava no Parana, o qual se caracterizava como

Universidade Federal de Goiania - UFG.
1Tese de doutorado Fonologia e Morfoiogia da lingua Kaingang. o dialeto de
S&o Paulo com parado com o do Parana, Unicamp. 1987.
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mais puntual. No caso das vogais a oscilagdo entre as realizagdes
fonéticas de alguns fonemas articulatoriamente vizinhos (p. ex., /il e
/el) chegava a produzir a sobreposi¢cdo (overlapping) desses fonemas
no dialeto paulista. Uma hip6tese que pudemos levantar com base na
observacgao dessa diferenca de comportamento articulatério entre os
dois dialetos comparados foi a de que no Kaingang do Parana
manifestava-se um bom (provavelmente normal) monitoramento da
realizacdo fonética, ao passo que o Kaingang de S&o Paulo apresen-
tava um monitoramento menos preciso. A causa dessa diferenca no
monitoramento da producgdo fonética pdde ser associada a situagdo
de franca obsolescéncia em que se encontrava o dialeto paulista: os
poucos falantes que subsistiam numa comunidade cujos membros
em sua grande maioria entdo s6 falavam o Portugués, lingua que
eles mesmos tinham de usar para falar com a maioria, tinham consi-
deravelmente reduzidas suas oportunidades de ouvir a lingua nativa
e, consequentemente, dispunham de pouca retroalimentagcao
(feedback) para controlar eventuais desvios articulatérios, os quais
nessas circunstancias tendem a avolumar-se e a ampliar-se.

Para conveniéncia do leitor, resumo aqui os casos de
flutuagéo fonética descritos para o Kaingang de S&do Paulo:

a) consoantes nasais entre vogais orais: [kaggga] - [kaijga] -
(kaijija] ~ [kaijaj ‘dor’ (Kaingang do Parana so [kagijga]);

b) consoantes nasais entre pausa e vogal oral: [ndo] - (nno] -
[no] flecha’ (Kaingang do Paranéa so6 [ndo]);

Cc) consoantes nasais entre vogal oral e pausa: [hadn] - [had]
fazer’ (Kaingang do Parana s6 [hadn]);

d) vogais orais atonas em qualquer ambiente: i~ i, i~ r,
Uu- u,e~i,0- 0o,a~a, X ~ € a- a (no Kaingang do
Parana s6 e - ie o- u, s6 em silabas atonas finais).

2. Em confronto com o dialeto do Parana, o Kaingang de
Sdo Paulo se caracterizava também pela redugcdo ou pela auséncia
de processos morfolégicos (cf. Capitulo Ill da minha tese, “Aspectos
morfolégicos do Kaingang"):

a) para poucos verbos o Kaingdng de Sdo Paulo apresentava
a derivacdo de uma forma ativa; para outros, que no
Parana tinham a forma ativa, este dialeto empregava uma
construcdo analitica com o auxilio do verbo han ‘fazer’:
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Parana nur 'dormirl, nJn ‘fazer dormir’ x S&o Paulo nor
‘dormir’, nérhan fazer dormir’;

b) também eram muito poucos os casos de derivagdo de
formas plurais no Kaingang de S&do Paulo; para muitos
verbos que no dialeto do Parana tinham formas plurais, o
dialeto paulista apresentava uma s6 forma: Parana na
‘deitar (singular)’, ngynj ‘deitar (plural)’ x S&o Paulo ng
‘deitar‘( singular e plural);

c) todos o0s muitos verbos que no dialeto do Parané
apresentavam diversas formas tematicas mostravam-se
invaridveis no Kaingdng de Sdo Paulo: Parana we, we, we/j
‘ver’ x Sao Paulo we ‘ver’;

d) semelhantemente, os nomes que no Kaingang do Parana
tinham duas formas tematicas apresentavam uma s6 no
dialeto de Sao Paulo: Paranéa po, p5 '‘pedra’ x Sdao Paulo po

'pedra’.

No caso a) acima mencionado vé-se que o dialeto de S&o
Paulo apresentava apenas residuos de um processo que
provavelmente teve maior extensdo nele, como ainda tinha no
dialeto do Parana. Para os casos b), c) e d) é possivel que o dialeto
de Sao Paulo tenha tido anteriormente os trés processos
morfolégicos ainda presentes no dialeto do Parana, mas que os
tenha eliminado, tendo generalizado completamente o emprego de
uma so6 forma. Essa generalizagdo do uso de uma Unica forma nos
varios contextos apropriados as diversas formas pré-existentes
corresponde a uma simplificagcdo morfolégica que poderia ter-se
originado na baixa freqiéncia de uso da lingua, com a consequente
reducdo de feedback, que caracterizava entdo o dialeto de Séao
Paulo.

Outro ponto que eu quis destacar ao concluir meu trabalho foi
o tratamento proposto e desenvolvido (cf. Capitulo IV da tese,
intitulado “Ensaio de formalizagdo dos processos fonoldgicos
intrassegmentais do Kaingang*), para os segmentos complexos do
Kaingang. A fonologia gerativa standard, modelo teérico em que me
apoiei para a andlise, ndo dispunha de recursos adequados para
tratar esses segmentos, como ja em 1974, no seu livro The
Organization of Phonology (apud Cavalcante 1987), havia
reconhecido Anderson. Este autor, em artigo posterior (1976).
intitulado “Nasal Consonants and the Internal Structure of Segments"
(apud Cavalcante 1987), apo6s discutir e rejeitar as propostas
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anteriores para tratamento dos segmentos pré-nasalizados. concluiu
que é necessario decidir-se ou pela renldnica a um principio central
da teoria fonética - o de que. num sistema de propriedades fonéticas,
propriedades independentes devem corresponder a mecanismos
articulatérios e/ou acusticos independentes  ou entdo pela rendncia
a abstracdo do segmento homogéneo, reconhecendo-se algum meio
de codificar diretamente os fatos referentes a sequéncia temporal e a
estrutura intrassegmental (Anderson 1976 333, apud Cavalcante
1987). Anderson declara: ‘If we are to recognize a single parameter
[nasal!" (em contraste com a proposta de dois parametros, [nasal] e
[pbés-nasal], como em Ladefoged 1971:35, apud Cavalcante 1987).
‘with the articulatory and acoustic correlates of nasality, it is clearly
necessary for us to allow this parameter to shift in value with the
scope of a single segment. ...In this case, we would be recognizing a
violation of the segmental abstraction: a single segment would be
characterized, at least in some cases, by a sequence of specifications
for the same feature, rather than by a single homogeneous feature."

A seguir o mesmo autor. Anderson, mostra a analogia que
existe entre os segmentos nasais complexos e os tons de contorno,
0s quais podem ser analisados como constituindo uma sequéncia de
niveis numa s6 silaba ou num s6é segmento vocalico. Essa analogia
leva Anderson a concluir que a nasalidade tem um status peculiar no
inventario de propriedades fonéticas:

Though generally considered on a par with other features
of manner of articulation, it is in some ways a
suprasegmental, on a par with features of pitch. As a
result, the nasal consonants most generally found in the
languages of the world are most naturally treated as oral
stops on which a nasal pattern is realized: if the stop is
nasal throughout, we get the common primary nasals,
while ‘contour' nasality patterns give raise to pre- and
postnasalized stops. The result is a theory of
phonological and phonetic representation in which the
segmental idealization is no longer quite so pervasive,
since segments have internal structure which may be
manipulated by rules. But the full scope of this
phenomenon cannot be assessed until similar
possibilities have been investigated in other domains.
(Anderson 1976:343, apud Cavalcante 1987)

Nesse Capitulo IV de minha tese procurei desenvolver um
meio de representar a estrutura dos segmentos nasais e formular
regras que permitissem manipular essa estrutura. Ndo o fiz com base
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na analogia com os fendmenos suprassegmentais de tons de
contorno, lembrada por Anderson, mas em analogia com os proprios
fendmenos segmentais. Tratei a estrutura interna de um segmento
nasal como consistente de subsegmentos, a que dei o nome de
fases. Regras analogas as que operam sobre os segmentos simples
manipulam as fases, alterando o valor da propriedade [nasal] ou de
outras propriedades, corno [vozeado], (silabico] e [continuo], Ndo s6
as consoantes nasais puderam ser tratadas como segmentos
trifdsicos, mas também as aproximantes, as vogais e as consoantes
palatais. Estas ultimas, entretanto, poderiam ter sido encaradas como
difasicas, mas optei por dar-lhes o mesmo tratamento apropriado aos
segmentos mais complexos. A organizagdo interna dos fonemas do
Kaingang em trés fases é um fato especifico desta lingua, pois outras
linguas apresentam apenas duas fases e muitas outras s6 tém
fonemas monoféasicos, isto é, fonemas simples, homogéneos, cujas
propriedades fonéticas s6 térn valores constantes. Por ser a
organizacéo trifasica especifica de certa(s) lingua(s). as regras que a
manipulam sao verdadeiras regras fonolégicas e ndo meras
expressoOes de fendmenos coarticulatérios automaticos.

ApOs ter apresentado a conclusdo do rheu trabalho com os
Kaingang do Posto Indigena Vanuire, no Estado de Sdo Paulo, quero
concluir este breve artigo ressaltando mais urna vez a contribuicéo
inestimavel de Aryon Dall'lgna Rodrigues na ampliagdo do
conhecimento das linguas indigenas brasileiras. Cito, para tanto, um
trecho da pagina 27 do seu livro Linguas Brasileiras. Para o
conhecimento das linguas indigenas:

. cada lingua tem determinadas finezas de expressao,
que podem coincidir parcialmente com o que se da em
outras linguas, mas que, no conjunto, caracterizam uma
lingua dada como um sistema Unico de expressao
humana, no qual se cristalizaram os efeitos de uma
experiéncia de vida e de andlise inteligente do mundo
acumulada através das inUmeras gerac6es de um povo.
Cada lingua indigena brasileira ndo s6 reflete, assim,
aspectos importantes da visdo de mundo desenvolvida
pelo povo que a fala, mas constitui, além disso, a Unica
porta de acesso ao conhecimento pleno dessa visédo de
mundo que s6 nela é expressa.
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Introducao

Muito pouco se sabe sobre a natureza da fala e da escrita
(multi)bilinglie dos indigenas brasileiros (Braggio 1995 a e b) e sobre
outros dos diferentes locais fora do Brasil (Romaine 1995; Paulston
1994). Alguns estudos sociolinglisticos sobre as linguas indigenas
brasileiras estdo comecando a ser feitos no Brasil por pesquisadores
locais (Braggio 1986, 1989, 1992b; Seki 1983 e 1993; Monte 1993,
entre outros) e ndo locais (Aikenvald 1995). Contudo, nem todos tém-
se detido nas caracteristicas especificas do falar / escrever bilingtie
no que diz respeito aos processos de ‘“codeswitching” e empréstimo e
as diferentes variedades oriundas de uma lingua indigena especifica
em contato com a lingua portuguesa. Inseridos no quadro sociolin-
gufstico de cada comunidade-que apontam os diferentes estados
diglossicos gerados pela situacdo sociocultural, econdmica e politica
e pelas atitudes subjetivas dos indigenas com relagcdo a prépria lin-
gua (Alb6é , Escobar, Hamel e Melia em Orlandi, Eni P. 1988
Fishman 1967 em diante; Grosjean 1982, 1994, 1995; Hamel 1984;
Melid 1989; Mundz et al. 1980; Spolky, Englebrecht e Ortiz 19883;
McLaughlin 1992)--0os estudos / pesquisas sobre 0os processos acima
mencionados sdo de invulgar importancia para;*

"Agradecemos a Lydia Polek e Manta Porto Cavalcante pelas discussoes
sobre as linguas Krah0 e Karaja, respectivamente. Agradecemos também
ao pesquisador auxiliar Edevaldo Srekmordté Xerente
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Silvia LGcia Rlgonjm-Hraggio

a) as ciéncias da linquaoem. no que diz respeito ao tema
linguas em contato, mais especificamente de linguas minoritarias em
relagdo as linguas majoritarias (conceituadas assim, de um ponto de
vista sociohistérico) e a reflexdo maior a ele concernente, o da
aquisicdo de segunda lingua oral e escrita e outras que se lhe
aderem, tais como: o léxico bilingle, biligiismo “verdadeiro' ou grau
de bilingliismo, dominancia, fluéncia, bilingiismo funcional e outros,
e

b) a educacédo escolar indigena, dando-lhe subsidios que
jamais podem ser deixados de lado quando esta se fundamenta
numa abordagem interétnica pluricultural / multilingiie a qual toma
como pressuposto basico a lingua como fator referencial, em vista do
seu papel na constituicdo do individuo enquanto tal: do seu
pensamento, do seu (in)consciente, do seu estar no mundo e da
possibilidade de refletir, agir nesse mundo através de sua(s)
lingua(s).

Como afirmei anteriormente a area de conhecimento da
natureza do bilinglismo. com todas suas caracteristicas, ainda é
terra incognita, tanto no Brasil (Braggio 1995 a e b) quanto no
exterior (Grosjean 1995), principalmente no que se refere a
bilingliilsmo oriundo do contato de lingua(s) indigcna(s) com uma
lingua oficial (Romaine 1995; Paulston 1994; Scotton 1993; Pitz
(org.) 1994 etc.). A necessidade de estudos nessa area é evidente,
ndo s6 para a sua explicagdo tedrica, como para servir de subsidio,
de apoio a solugdo de problemas advindos do contato entre povos
minoritarios e majoritarios, como os da especificidade e
particularidade da educacgédo escolar indigena.

Meu objetivo geral neste artigo é:

--analisar e descrever alguns processos de codcswitching e
empréstimo, dentro da situacdo sociolinglistiea. e discutir uma
variedade linguistica originada do contato de uma lingua indigena-
portugués de grupos indigenas com os quais tenho trabalhado a
partir de 1984, através da coleta de materiais sonoros e / ou graficos
de falantes em geral desses grupos e de criancas em fase de
aquisicdo da lingua escrita (0os materiais escritos referem-se as
produgbes dos indigenas do Projeto de Educacdo para os indios do
Estado do Tocantins,implementado a partir de 1991. do qual sou
responsavel pedagodgica.Maiores detalhes sobre esse projeto
encontram-se em Teixeira.R.F.A; Braggio,S.L.B; PolecK.L e
Taveira.E.L.M 1991),
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Meu objetivo especifico é:

-contribuir para com os estudos sobre (multi)bilingtiismo
tanto em nivel regional e nacional e do proprio desenvolvimento
dessa é&rea de estudo e.

-fornecer subsidios para a educagéo escolar indigena .

A seguir apresentamos os resultados do nosso estudo até o
momento com as necessarias explicitagdes tedricas.

A aquisicdo e uso de duas linguas: interlingua ?

Ao adquirir sua lingua, a crianga monolinglie esta inserida
num contexto situacional que a capacitard a adquirir uma das
inumeras formas linglisticas-com caracteristicas  fonéticas,
fonolégicas, semanticas, morfossintaticas e discursivas proprias-que
compdem o tecido sociolingilistico de seu pais. Ao longo de sua
vida. ao participar dos atos e eventos da fala (Searle 1965) e de
lecto-escrita (Brice-Heath 1983) em contexto situacionais diversos,
ela estar4d ampliando seu repertério linguistico para ai incluir outras
formas de falar e escrever que a capacitardao a se situar e atuar em
sua sociedade.

Em contextos situacionais bilingles, a crianca ndo s6 adquire
uma ou mais formas de falar sua lingua como também ampliard seu
repertério linglistico com uma segunda lingua, no nosso caso o
portugués, em uma ou mais de suas formas de falar e escrever.
Também, como a crianga monolinglie, terd ampliado seu repertério
linglistico ao participar de atos e eventos dc fala e de lecto-escrita,
em varias situagBes naturais ou as chamadas ndo naturais (na
escola, por exemplo).

No caso bilingue, essa aquisicdo poderda ser sucessiva ou
simultanea, havendo, como temos observado, a interacdo da lingua
materna com o portugués, dando origem a uma variedade linguistica
Unica (chamada interlingua por autores que tratam do assunto), que
nos autoriza assumir que em muitas situagcdes os indigenas néo
falam ou escrevem exatamente o falar regional x. mas uma
variedade com caracteristicas préprias, jaA que ela possui ndo s as
caracteristicas do falar / escrever regional, mas outras que sao
especificas das linguas Krah®, Karaja. Xerente etc., do proprio
processo de aquisicdo e desenvolvimento de uma lingua, dos
aspectos afetivo-atitudinais, sociais etc.
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O que é importante apontar é que esse tipo de variedade nao
ocorre somente com as linguas indigenas, mas com qualquer lingua
que esteja em contato com outra (Bourhis 1977; Corder 1971;
Gumperz 1972; Yavas 1994; Gorbet 1979; Selinker 1972 etc.) sendo,
pois, sua atualizagdo natural, permitindo aos estudiosos o
desvelamento de processos ocultos pela nogcdo de falante (escritor)
“ideal", que devem ser compreendidos na educacgdo escolar indigena.

Todavia, nem sempre o que chamamos de “interacdo" ou
inter-influéncias de duas linguas foi tratada de forma natural e
mesmo o proprio fato de serem essas linguas tomadas ora como dois
sistemas totalmente distintos ora como um sistema a que se
adicionaram os dados da outra lingua etc (veja Yavas 1994 e
Grosjean 1995). O que importa é que esses tratamentos tiveram
influéncia decisiva no que se entende por individuo bilinglie e no que
se entende por aquisicdo de uma segunda lingua no processo de
escolarizagao.

A principio, o que se afirmava sobre a interagcdo entre duas
linguas, era a de que havia, segundo os behavioristas. uma
transferéncia negativa da lingua materna para a segunda lingua
sendo adquirida. Logo, qualquer “transferéncia” era vista como erro
e assim avaliada no ambiente escolar o que implicou e, ainda
implica, em rotulagdo (bilinglies como deficientes), reprovacdo e
repeticéo.

Portanto, ndo s6é as criangas monolinglies tém-se aplicado
esses rotulos (veja em Soares 1986; Braggio 1986-92) como as
bilinglies, o que mostra que “a grande divisdo teérica entre ... (os
proprios] . . . linglistas - os empiristas e os racionalistas - também
divide as metodologias de ensino de lingua (Diller 1971)" com suas
véarias conseqiéncias para a crianga (esta divisdo se acentua com o
sociointeracionismo como colocamos na concluséo).

O fato de a aquisi¢cdo de uma lingua para os racionalistas nédo
ser tomada meramente como imitativa, mas como processo ativo e
criativo (Chomsky 1965 em diante) aglutinou autores-- como Corder
1973; Menyuk 1969; Richards 1971; Berk-Gleason 1958; Selinker
1972 (em Gorbet 1979) e varios outros --que se ocuparam com a
aquisicdo de segunda lingua e o que era chamado erro, passa a ser
visto como tentativas que a crianga faz para se apropriar da ségunda
lingua as quais devem ser analisadas e avaliadas como tal. Ou seja,
vistas ndo como erros, mas como estratégias cognitivas no processo
de aquisicdo de uma lingua, primeira ou segunda. E dentro dessa
postura que surge o termo interlingua, o que de acordo com Gorbet
(1979) “é um sistema que contera ndo s6 as regras da lingua
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materna, mas também as regras que sdo Unicas para o aprendiz no
que este percebe dos dados linglisticos aos quais esta exposto”.
Para Gorbet (idem) "essas regras nao sado explicitas . . . mas sao os
principios subjacentes organizacionais que permitem ao falante
produzir a forma de lingua que ele estd usando. Suas estratégias de
aprendizagem estéo refletidas na légica desses principios"” (veja Melo
1995, que trata da aquisicao inglés-portugués).

Segundo o autor essas estratégias sao inUmeras agrupando-
se em: linglisticas e comunicativas, grosso modo, gramaticais e
semantico-pragmaéticas. Seus tipos, entre outros, s8o os de
interferéncias, tomadas nessa concepgdo como positivas,
referindo-se as influéncias mutuas entre as linguas, cuja estratégia
subjacente seria a analogia: por exemplo, dizer em inglés "l have 23
years old", ao invés de “l am 23 years old", em analogia com o
portugués ‘Eu tenho 23 anos de idade"; os de generalizagcdo
caracterizados pela aplicagdo incompleta das regras, como a
reducdo de redundancia que resulta em simplificacdo, como em
"Yesterday | go downtown" (Ontem eu fui (vou) para o centro da
cidade) onde o primeiro elemento da frase ja tem a marca de agdo no
passado, portanto, tomando redundante colocar o verbo “to go” no
passado (Yesterday | went downtown); os de abandono da
mensagem, ou seja. o siléncio, e os de ajustamento da mensagem,
tais como a criacdo de palavras, por exemplo, “bola de ar’ / "air bali"
para "balloon"™; o circunléquio, por exemplo, "that special toy for
children” / “aquele brinquedo especial para criancas* para “balloon”
(bexiga) etc.

Para Romaine (1995) qualquer tentativa de se rotular como
erro as ocorréncias linglisticas diversas dos bilinglies em relagdo aos
monolingles seria desastrosa, pois para a autora "em situagBes de
intenso contato linglistico é possivel que um terceiro sistema emerja
com propriedades ndo encontradas em nenhuma das (duas)
linguas...(onde).., um novo sistema pode ser criado através da
mistura ou convergéncia de dois sitemas". Nesse sentido, o erro deve
ser visto a partir deste sistema e ndo de cada lingua tomada
isoladamente.

Consequentemente, postula-se uma autonomia desse
possivel terceiro sistema, o que em Uultima instancia, € uma decisao
de politica linglistica, ou mais amplamente considerado, um fato

sociopolitico e ideoldgico.

Portanto, o que se percebe é uma ruptura da segunda
posicdo com relagdo a primeira, tanto na forma de conceber o erro,
quanto na de avalia-lo. Contudo, na pratica pedagdgica, continua-se
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colado & posicdo behaviorista, deixada clara pela concepg¢édo de
linguagem (fragmentaria, controlada, artificial), pela de aquisicdo de
segunda lingua (através dc uma linguagem controlada, de estimulos-
respostas. imitativa, repetitiva, mecanicista) e pela de erro
severamente corrigido (sem nenhuma fundamentacéo
sociopsicolinguistica), a do ‘erro pelo erro". Como sempre ocorre,
posturas alternativas de ensino de segunda lingua, na pratica
(embora teoricamente existam) ainda sdo poucas, 0 que nos leva a
crer que "conscientemente" prefere-se a postura behaviorista, dado o
seu poder de ubiqlidade nos aspectos soécio-histério-politico e
ideol6gicos de uma nacéo.

Nyikos e Oxford (1993) também chamam a atengdo nao
somente para os aspectos linglisticos (strictu sensu) da aquisicdo de
segunda lingua, mas apontam a importancia dos aspectos cognitivos,
atitudinais, afetivos e sociais para seu sucesso ou falha Os aspectos
situacionais ou do contexto de producdo na perspectiva dos autores
estdo intrinsecamente ligados aos do individuo, Unico, que aprende,
idade, sexo. etnia, motivacdo, atitude afetiva etc., o que implica
numa postura que acredita na importancia desses aspectos e no
papel da qualidade da educacdo escolar, principalmente no que diz
respeito a metodologia e materiais utilizados

Major (1994). que trata dos estudos da fonologia de
interlinguas. mostra que estas cobrem varios temas e abordagens
comuns que tém sido desenvolvidos e descreve como estes tém sido
modificados. De acordo com o autor. 1115temas recorrentes "incluem
idade: personalidade; analise contrastiva e transferencial:
semelhanca fonoldgica; fendbmenos + ou - marcados: fatores
desenvolvimentais considerados universais; estilo; percepcéo,
producdo, e representacdes subjacentes: atrito (entre as duas
linguas)...*

Dentro dessa visdo panoradmica o autor conclui que as
pesquisas fonolégicas com mterlingua ampliaram seu escopo indo da
“abordagem da andlise contrastiva, que assumia que todos os erros
eram devidos & transferéncia (negativa) da lingua nativa, para uma
abordagem mais amplamente fundamentada incorporando teoria
linglistica em geral’

Portanto, de erros de transferéncia passa-se a levar cm conta
os erros desenvolvimentais devidos a fatores universais que
ocorreriam tanto na aquisicdo de pnmeira como na de segunda
lingua. Além disso, vanos estudos tém levado em consideragédo
variaveis sociolinglisticas Na teoria da marcacdo proposta por
Eckman (1991). a “SCH' ou HCE ou a "hipétese da conformidade
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estrutural de interlingua” o autor assume que. "as interlinguas sédo de
fato linguas pois ndo ha nada intrinsecamente diferente sobre
interlinguas. e principios que caracterizam linguas em geral também
sdo verdadeiros para interlinguas' (gnfo nosso). Por outro lado, a
abordagem do atrito, da influéncia mutua entre as duas linguas
sugere, segundo Major, que a nocdo de transferéncia é o fator
dominante na consideragdo dos erros. Todavia, nem todos 0s erros
podem ser atribuidos a essa transferéncia e a “emergéncia da
sistematicidade fonoldgica estd enraizada num processo mais geral
de desenvolvimento cognitivo" (Yavas 1994) (para um estudo sobre o
erro veja Figueiredo 1995).

Preocupado com a questdo pedagdgica. Spolsky ao fazer um
resumo do assunto em questdo, ainda cm 1979. deixa claro como ele
é complexo, através de afirmacéo de 1969 de Kelly:

‘Ninguém realmente sate o que € novo e
o que é velho nos procec-mentos de ens:no de
lingua no momento .. muito do que estd sendo
chamado de revolugéo reste século e um repensar
e um renomea- de antigas ktods e procedimentos'.

Spolsky. na tentativa de superar essa dificuldade propoe,
através da interacdo entre educacgdo e linguagem-a qual chama de
lingluistica educacional-no campo da pedagogia de segunda lingua,
um modelo cuja base tedrica esteja fundamentada em trés areas
inter-relacionadas: a linglistica geral, a psicolinglistica e a
sociolinglistica. Tem em mente, com esses termos especificos, uma
‘gramatica pedagdgica”, pratica, Gtil em termos de uso: com
explicagbes solidas sobre a forma de aquisicdo de primeira ou
segunda lingua, e ‘as condi¢gbes sob as quais o uso da lingua é
desenvolvido, as das atitudes e motivacdes de quem aprende e as
do desenvolvimento da competéncia comunicativa, respectivamente”
(grifos nossos) Ou pragmatica na visdo de Romaine (1995).

De acordo, entdo, com o que discutimos anteriormente. a
variedade decorrente do contato da lingua indigena-portugués é
uma realizagdo da lingua portuguesa (ja que o portugués é a segunda
lingua da maioria dos povos indigenas brasileiros) que ocorre entre
bilingUes, especifica de cada grupo indigena, j& que depende das
caracteristicas de uma lingua indigena (Krahd. Kaingang. Karaja etc.)
e da lingua portuguesa, em uma ou mais de suas formas, portanto
com caracteristicas proprias do falar de uma dada regido e também
da usada no processo de escolarizagdo a que o0 grupo tem acesso
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Dentro dessa perspectiva a variedade é a culminancia de um
processo de interagdo, calcada numa matriz pessoal, linglistica-
sécio-histérica, cultural etc., portanto, o resultado do encontro de
duas linguas, variavel e em permanente transformacgédo, baseada,
ancorada, num contexto de producéo proprio.

Dessa forma, a sua atualizagcdo na fala ou na escrita deve ser
vista de acordo com um individuo U(nico, num contexto de
producdo unico. Assim sendo, no processo de alfabetizagcdo seréo
consideradas como erros aquelas ocorréncias que nao permitem a
construcdo de uma significagdo pelo leitor / escritor, i. é., ocorréncias
em que ele fugiria totalmente das possibilidades permitidas pelas
linguas de forma que quem o ouve, ou & ndo pudesse com ele
estabelecer uma relagdo significativa, rompendo-a. A guisa de
exemplo tomemos a frase (retirada dc uma carta a mim enviada):

"Como vai vocé professora Silvia. Vocé ja ameorou, que
nés sabemos que vocé estava doente, que ndo deu di vir. Escreve
logo em volta. Abracgo...."

Observando-se a frase “escreve logo em volta" vemos que a
preposigcdo ‘em" é utilizada no lugar de ‘“de", o que ndo ocorreria na
fala/escrita de um monolingle cuja LI é o portugués. Trata-se.
portanto, ndo de um erro. mas de uma ocorréncia possivel para um
bilingile. O mesmo ocorre quando destacamos o segmento frasal.
‘gue nado deu di vir". Podemos observar que a preposicdo ‘di" (de) é
usada no lugar que caberia a "para" ou ‘pra\ Todavia, observe-se
que o que ele faz é substituir uma preposicdo por outra
preposicdo, ou seja, por uma palavra que tem na frase a mesma
funcao, o que me levou a construir a significagdo por ele pretendida.
Além do mais, ‘deu di vir' € comumente usada na fala, como “deu de
cantar”, “deu de beber" em frases como: Jo&do deu ‘de cantar / de
beber”. Quanto ao T de “di" é este o som utilizado e ndo o "e" da
forma escrita. Seria erro, acreditamos, se ele tivesse utilizado em
lugar de "di" outra palavra que ndo se encaixasse na mesma funcao
de *de". como \ .. que ndo deu ‘quallvir’. Observe-se também que
a utilizagdo dos 'que" neutralizando outras possiveis ocorréncias
como "pois"”, “porisso”, nao rompe a significagcdo. Isto também esta
ocorrendo no resto do Brasil, mesmo em jornais de longa tradigao.
Note-se ainda que em Karaja. sua lingua, ha posposi¢cfes e nao
preposi¢cdes como na frase: ‘taki rakre oworuma": Ele vai roga para
(Ele vai para a roga), com sentidos diversos das nossas preposi¢cdes.
Alids, essas palavras de funcao (Halliday 1989) adquirem seu sentido
na relagdo intra e inter-frasal como no exemplo em portugués: “la
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para casa e parei para comprar um vestido". Além do mais o
contexto lingiistico discursivo permite a construgédo da significagdo.

E com a intencdo de mostrar como as variedades se
atualizam, que apresentamos os exemplos a seguir. As interacdes
entre as linguas, a forma de se adquirir uma primeira ou segunda
lingua, as caracteristicas da lingua ou variedade sendo adquirida |,
entre outras variaveis, € que vao constituir a variedade da lingua
portuguesa oriunda da lingua indigena X lingua portuguesa.

Essas caracteristicas podem ocorrer no ambito da fonética,
fonologia, da semantica, da morfossintaxe, do discurso e se revelam,
como afirmamos anteriormente, ndo s6 na fala como na escrita.

Os exemplos aqui tratados mostram, pois, uma possivel
variedade do grupo Xerente com o0s quais vimos trabalhando com
alfabetizagcdo e nossas hipoteses com relagdo as suas
caracteristicas.

Xerente - portugués

-Olhe eu gostei muito - (do) curso com vocé.
1. Em Xerente,nestes casos, ha posposicbes e nao
preposi¢des ou auséncia delas. Veja os exemplos abaixo:

Wat Goiania ku Krimori

eu Goiania para ir (visitar)

‘Eu vou para Gorania*.
Wat pisu Manama tamakamd
eu bunti Maria para dei

'Eu dei buriti para Maria”

- N6s aprendemos mais coisa - (s) para nés ensinar - (mos)
... as coisa - (s) que a gente ndo entendam bem

1. O numero em Xerente ¢é marcado através de
pluralizadores como em:

Ine hukure  wakdi
meu  gato preto
‘Meu gato & preto’
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« Hukuré ndre wakdu.
Gato (mde um) pretos
‘Os gatos séo pretos"

2. Semelhanca de pluralizacdo no portugués com a da fala
local, tanto na ndo marcacgao do plural em “coisa" e "ensinar",
pois ja estaria marcado em "mais", “nés" e ‘as" como no uso
de “a gente".

3. Flex8es distintas no uso das formas verbais. N&o existe
uma correspondéncia univoca entre as formas verbais do
portugués e Xerente. portanto "entendam"” ao invés de
"entende". Geralmente ao radical, ou morfema lexical dos
verbos, sdo agregados formas pronominais e pluralizadores
com ou sem mudanc¢a morfofonémica do radical, como em:

Kré - plantar
Wa wa 2a Kré
eu eu marca 6e futuro  plantar

‘Eu vou plantai'

Tancn za Kre
eles (¢ de um) marca de futuro  plantar
"Eles vao plantar

Piko za dasa Kahiri
mulher marcade futuro comida cozinhar
'A mulher vai fazer comida (cozinhar)".

- A gente estamos fazendo o trabalho para semear - (para) as
criancas de nossa aldeia.

1 Uso distinto da preposicdo O uso metaférico do verbo
semear também pode ter levado & construcdo acima, i.é.,
toma-lo transitivo direto: "... semear as criangas de nossa
aldeia”. Observe-se o verbo plantar no exemplo anterior.

“Kré". equivalente a “semear\ que em Xerente é transitivo.

Além do mais a posposicdo “para " em Xerente assume as
mais variadas formas dependendo do verbo com o qual é
utilizada.
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Wat pza Smikima tafndkamd

eu panela  Smiki para dei

“Eu dei a panela para Smiki’

Wat burutme mikmekreda imdn

ou roga para plantar vou

‘Eu vou para a rega plantar”

Takana waza Miracemaku KrimBn
Hole . eu marca de futuro Miracema para  vou

"Hoje eu vou para Miracerma'

Takdna wat imdri  zooiogicoku roinkmadaxa pibuméa
Hoje eu fui zoolégico para  animais ver para
"Hoje eu fui ao zooldgico para ver os animais’

- Obrigado pela(o) sua(seu) presente.
1. Uso distinto do género. Em Xerente o género é muitas
vezes ndo marcado sendo definido pelo contexto ou por

marcadores de género especificos conforme os exemplos

Isiwaike natowara

*Meu amigo fugiu’
“Minha amiga fugiu'.
ou
huku krére = coga macho sika krére =gdle
huku simpikd = onca fémea sika krapre = galinha
ou ainda
Kai té ou kai sim = "seu sud"
pse. pésé, pe. psédi = ‘bomboa’ etc
Silvia

Muito obrigado pela sua
presente Vocé gostou a nossa *
danca de noite?

-Vocé gostou a (da) nossa danca de noite?
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1. Mais uma questdo do uso distinto das preposicdes.Na
verdade.tudo que se relaciona as preposi¢cdes diz respeito a
transitividade.

Podemos constatar,através desses exemplos, que a
variedade em uso pelos Xerente possui caracteristicas que né&o
seriam encontradas na fala de um monolingue da mesma
regido.Além do mais, ao usar sua(s) lingua(s) utilizam-se dos
empréstimos e mudancgas de cédigo, assuntos tratados a seguir.

Mudanca de cdédigo

De acordo com Grosjean (1982) existem varias razdes para
que uma pessoa se torne bilingle. Dentre elas, interessa-nos aquela
que se refere as pessoas pertencentes a grupos minoritarios,
especialmente as indigenas que, por viverem em um pais onde a
lingua oficial ndo é a sua. necessitam adquiri-la ou dela $e apropriar
a fim de, ndo apenas se comunicar com os membros da sociedade
envolvente, mas de “entender" os seus varios discursos, orais ou
escritos, e de se "mover"dentro dessa sociedade.

Partimos do pressuposto de que, embora existam varios tipos
de comunidades indigenas no que diz respeito aos usos e func¢des
das linguas ai existentes, grande parte delas pode ser. sob a forma
de um determinado tipo, considerada bilinglie (Braggio 1986, 1992b).

Tomando-se como ponto de partida, pois, as comunidades
indigenas com os seus varios tipos de bilingliismo. é de crucial
importancia sabermos como e quando as criangas estdo adquirindo
as suas linguas, tanto do ponto de vista das ciéncias da linguagem,
quanto do processo de educacdo escolar indigena, pois, no ultimo
caso. as respostas a essas questdes fornecerdo instrumentos vitais
para melhor pensar, implementar ou renovar programas bilingies /
interculturais.

McLaughlin (1978) afirma que ha dois tipos principais de
aquisicdo de duas linguas pela crianga, em comunidades que as
usam: a simultinea e a sucessiva. O critério do autor para
estabelecer esses dois tipos é o0 da idade. Se as duas linguas sdo
adquiridas até a idade de trés anos pode-se considera-lo do tipo
simultaneo- Apb6s os trés anos deve-se considera-lo do tipo
sucessivo.

Os termos sucessivo e simultdneo inseridos no quadro da
educacao bilingle, parecem-nos mais adequados se levarmos em
consideragcdao o conhecimento da crianga das duas linguas e o

150



AQUI3IGCAO E USO OE OUAS LINGUAS. VANIEDADEii. MUDANGA DE COOIGO E
EMPRE3TIMO

contexto onde as adquire, além do critério de idade apenas, tomando
como ponto de partida a premissa de que a crianga, se pertencente a
comunidade bilinglie indigena, deve se alfabetizar na prépria lingua
através de um membro de sua etnia.

Das comunidades e/ou linguas indigenas por nés
pesquisadas chegamos a conclusdo de que na maioria das
comunidades ditas bilingues a lingua indigena é a primeira a ser
adquirida, no dominio social da casa, o que nos indica que a
aquisicdo da lingua portuguesa ocorre temporalmentc depois
caracterizando, portanto, nos termos de McLaughlin, uma situacédo de
aquisicdo sucessiva de uma segunda lingua Chegamos a
conclusao, também, de que a lingua usada para se falar na/ com a
vizinhanga ( dominio das rela¢gdes sociais) € a lingua indigena sendo
a lingua portuguesa, muitas vezes, comecada a ser adquirida (de
maneira formal).no dominio social da escola.

Logo, em termos qualitativos, o conhecimento que essas
criancas tém da lingua portuguesa antes de chegar a escola ndo é ‘o
bastante" para o que é delas requerido. Contudo, em modelos nao
pluralistas de educacédo escolar, a lingua infantil com caracteristicas
gerais e singulares.como a alternancia de duas linguas no mesmo ato
de fala / escrita ndo é aceita como ‘boa lingua". Erros sao vistos e
avaliados com rigor, tanto na leitura, quanto na escrita, o que nao s6
mostra um desconhecimento do que se entende por bilingliismo mas,
como decorréncia, uma atitude negativa com relacdo as eventuais
interagcdes dos dois sistemas linglisticos e da *mistura”de linguas na
fala e nos materiais escritos produzidos pelas criangas; ou seja. na
verdade, uma atitude negativa com relagdo as criangas indigenas
que seriam “linglistica e cognitivamente deficientes".

No modelo pluralista intercultural, varios desses fatos deixam
de ser problematicos, pois ele traz em seu bojo uma outra postura
com relagdo ao homem, linguagem e sociedade, o que implica numa
abordagem que incorpora aquela postura viabilizando-a através da
interacdo professor / aluno, do que se entende por aquisicdo da
leitura e escrita--sua natureza, usos e fun¢des-e da elaboracdo do
gue se convenciona chamar de materiais didatico-pedagdgicos e do
curriculo.

Focalizando, pois, a questdo da mudanca de coédigo-e / ou o
uso alternado de duas ou mais linguas na mesma enunciagdo ou
conversacao, como afirma Grosjean (1982). ou como comprovado
por nods, também na escrita, esse passa a ser visto ndao como
sinbnimo de mistura de linguas e confusdo mental, mas como um
processo comum para bilingues, “como um recurso de comunicagao
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muito atil ... freqUentemente utilizado para transmitir informacgao
linglistica e social (Grosjean 1982). Portanto, a mudanca de codigo é
vista como um processo governado por regras sociolinglisticas, que
requer do falante "conhecimento" dos sistemas linglisticos e do uso
das linguas (Penalosa 1981; Romaine 1995; Paulston 1994). dada a
complexidade dessas regras.

E nesse sentido que a mudanca de cédigo pode ser
metaférica, onde “o falante deseja transmitir algo mais do que meras
palavras, tais como, por exemplo, solidariedade étnica ou evocagdo
de algum sentimento particular..." (Penalosa 1981). Blom e Gumperz
(em Gumperz e Hymes 1972) apontam a influéncia do local, da
situagcdo social e do ato social sobre o evento de fala dos
participantes e dos seus objetivos ao utilizarem a mudanca de
cbdigo, tal como a inclusdo e/ou exclusédo de algum outro participante
do evento dc fala. Pode também ocorrer para preencher urn item
lexical que a lingua-base ndo possui, para enfatizar um argumento
etc. De nosso ponto de vista, pode ocorrer também
inconscientemente engatilhando a mudanca de uma lingua para a
outra.

McClure (1977) afirma que o uso alternado de duas linguas
na mesma enunciagdo ou conversagdo comecga cedo para falantes
bilingues e que além de ndo ocorrer ao acaso podemos observar o
desenvolvimento de diferentes tipos de mudancas de cdodigo a
medida que os falantes vdo dominando ambas as linguas. tanto do
ponto de vista linglistico, onde e como é possivel mudar de um
coédigo para o outro, i. é., fronteiras linglisticas semanticas e
gramaticais possiveis, quanto do social, quando e por que fazé-lo.

Os exemplos a seguir mostram algumas ocorréncias de
mudanca de cédigo nas linguas Krah6. Xerente e Kaingang coletados
através da fala ou da escrita (extraidos de textos ou do discurso oral)
de adultos escolhidos nédo-aleatoriamente. mas de um corpus pré-
analisado. Em seguida apresentamos trés textos de criangas Karaja.
Com excegdo das criangas, todos os adultos sdo bilingties i. é..
usam adequadamente as duas linguas, a indigena e a portuguesa.
As mudancgas de coédigo podem ocorrer inter-discurso e intra-
discurso.

no Krahd - lingua em uso: portugués - Mudanca de coédigo

intra-discurso

1 Recec o poré" (dinnero) cja 'harrve (acatoul
2 Todos eles disse que esta hapac xa' (com saudade) de vocé
3 Assxn que eu achc mais "impe;' (bom) mesmo eu fico mais i|akff (alegre)
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4. Ouenda professora Lyoa

"Haod aper {Vocé esta bem?)
5 Ent&o eu acha esta com salde tarbém

Atenriosamente
“itén wa ite ama ijujarenxa to hajyr’
(Assim eu contei para VOCE)

6 Partido do indio & ‘wakmeyé" e 'catameye
7 Esta madeira € ‘pati” (tipo de madeira) gj.e a gente faz oarcn
S Este “hahT (instrumento musical) e mulher cartaoor aue usa

No que diz respeito ao inicio e fim de cada discurso narrativo
em situacdo formal de “contar"etc.. de audiéncia de mais de uma
pessoa 0s autores colocam sempre “hd hd" no inicio e "hamré" no
final, o que indica formas diferentes de discurso oral que terdo
significativas implicagdes para a escrita dos textos indigenas
(trataremos desse fato mais adiante)

no Xerente - lingua em uso: portugués e Xerente - Mudanca
de codigo intra-discurso

1 Este é flores Tomnimare"
2 Wat 'Gciania* Ku Kfinon
Eu fui visitar Goiania.
3 To taha mat imrowabrudu "escoa’ wa takana
Ela me ensinou na escola hoje
4 Takana wat imori ‘zoologico* ku réiinian-owé pibuma
Hoje eu fui ac zoologico para ver os animais.
5 Nos" akwe' somos inimigos das ongas
6 Takéha wat wasikré ktoné professoras’ dammreze wasima wat
waskuda
Hoje nds tivemos um encontro com as professeis para faiar scfcre
Nesso ensino.
7 Wanim tkai wa wanima mérkcdi 'urso. ledo. preguica, carne o' katc
rommzahi watkmadk.a mnokadi
Em nessa regido n6s ndo temos urso ledo. pieguica. camelo e outros
animais perigosos que a gente rao vé

no Kaingang - Mudancga de codigo inter-discurso

Um Kaingang (Braggio 1986) faz a mudanca de cédigo inter-
discurso na presenca de uma pessoa hao-indigena com um outro
Kaingang, diriamos que com uma regra sociolinguistica obrigaténa
Numa manhd em que estavamos com Pedro Cornolio Kaingang e

153



SilvlA Lucia Oigonjji-Or.iQQio

uma das professoras conversando em portugués em sua casa, entrou
um Kaingang que nos cumprimentou em portugués, a professora e a
mim, e a Pedro Cornélio em Kaingang formando a triade de
mudanca de cédigo inter-discurso:

Kaingang / Kaingang ~ Lingua Kaingang
Kaingang / Nao-indigena - Lingua Portuguesa

De uma maneira geral na mudanca inter-discurso o esquema
de Grosjean (1982) d4 uma idéia do uso das linguas pelo bilingie:

Bilingte falando com

monolingue bilinglie
Escolha
usara da
Lingua
/ \
LI L2
[\ / Mudanca
com sem com de
MC MC MC cadigo

Figura 1 « Grosjean (1982)

De acordo com o esquema o bilingie ao falar com o
monolingue usara naturalmente a sua lingua nativa (LI) se o
interlocutor também for falante de LI; e L2 (segunda lingua) se o
monolingue so6 falar L2. No caso de falar com um bilingiie a escolha
da lingua a ser usada dependerd de uma série de regras
sociolingiisticas onde a mudanca de codigo podera ou nao aparecer
inter-discurso. No caso dos Kaingang de Guarapuava parece haver
uma regra tacita de que se o interlocutor for ndo-indigena eles usarédo
L2 podendo ocorrer mudanca de cddigo inter-discurso. Esta parece
ser uma regra geral para os indigenas com os quais trabalhamos. No
caso de midanca de coédigo intra-discurso regras sociolinglisticas
também estardo operando. O mesmo ocorre no uso de empréstimos
(as relagOes entre mudanga de cédigo e empréstimo serdo tratadas
no préximo item).

Dos exemplos acima, podemos levantar algumas hipoteses,
no que diz respeito & mudanca de cdodigo intra e inter-discurso.

Kaingang

No exemplo da mudancga de cédigo inter-discurso entre os
Kaingang ja apontavamos ern 1986 (Braggio 1986) o carater de
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lealdade / identidade grupai Kaingang da comunidade de
Guarapuava (Parand) que se manifestava principalmente através de
sua lingua. O fato de um Kaingang sempre se dirigir a outro
Kaingang na prépria lingua, mesmo na presenca de n&o-indigenas,
aponta uma regra sociolingiistica implicita de que K s6 fala com K
em K. E importante notar que & época da pesquisa (1984). foram
inimeras as situagdes em que obsrvamos eventos de fala dessa
natureza. Ha um fato que corrobora que o uso das linguas indigena
e portuguesa era bastante firme entre os kaingang — havia um
motorista da FUNAI que estava aprendendo Kaingang com as
criangas mais novas. Em nenhum momento vimos um Kaingang
adulto se dirigir a ele em Kaingang. o que comprova também que as
regras de uso da lingua-guem fala o que, para quem, quando e com
que intencdo (Fishman 1967)~sdo adquiridas na interagcdo social
entre falantes constituindo a competéncia pragmatica. Note-se.
ainda, e acreditamos que este seja um fato dos mais relevantes, que
0 uso (funcéo) da lingua como segredo como algo dos Kaingang. foi
varias vezes verbalmente reiterado por eles. explicitamente
assumido como uma ‘regra geral’ para a comunidade

Krahd

1) Nos exemplos 1 a 5, um Krah6 adulto escreve uma carta
para Poleck. que trabalha com a lingua Krah6é. No exemplo 1
embora ele possa usar as palavras em portugués, a lingua que esta
usando como base na carta, o autor leva em consideracdo o fato de
ela saber Krahd, i., €., ele compartilha, com sua leitora, a sua lingua
(interacdo leitor / escritor através do uso de um codigo comum a
ambos), incluindo-a no evento de lecto-escrita, diferentemente, pois,
dos Kaingang. Trata-se de uma regra sociolingiistica de inclusao do
ndo-Krahd num evento discursivo.

2) No exemplo 2. ao invés de saudade usa a expressao
Krahé “hapac xa'que é a que melhor exprime a sua atitude afetiva,
ou seja, expressa por sua lingua, para a expressdo de um sentimento
particular, funcdo esta bastante arraigada entre os grupos com os
quais temos trabalhado.

3) No exemplo 3, ele afirma que esta feliz e também usa sua
lingua para exprimir seus sentimentos (impej / bom; ijakri / alegre).
(Veja Fishman, 1967 em diante, para a questdo da afetividade /
sentimentos na escolha do uso da lingua).
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4) No exemplo 4. ele coloca uma expressao que sempre
ocorre quando ambos se encontram ou escrevem um para o outro
"Hapa apéj?" (Voce esta bem?).

5) No exemplo 5. ele finaliza sua carta com uma expresséo
toda em portugués e em seguida em Krahd que traduzida seria algo
como “Assim que eu contei para vocé"”, reafirmando o
compartilhamento de ambos da lingua do autor, que é o que o define
como KRAHO. mas que também a inclui corno “amiga de seu povo’.
Trata-se da finalizagcdo de uma carta, tipica do modo de encerrar um

discurso oral.

6) Nos exemplos 6. 7 e 8. podemos observar que para 6 e 8
ndo existe para os autores uma palavra que defina adequadamente
em portugués os "partidos"”, clds. de seu povo e o objeto usado pela
mulher cantadora; o exemplo 7 tem seu correspondente em
portugués, mas seu autor pretende que o interlocutor nédo-Kraho
saiba 0 seu nome em Krahd. E importante notar que muitas palavras
usadas em Krahd tém as suas correspondentes no portugués e sao
conhecidas pelos autores, como “dinheiro", "acabou" etc.

E importante observar também que as fronteiras gramaticais
do portugués sdo perfeitamente observadas pelos autores. E de
especial relevancia o exemplo 3 onde depois do “mais" vem 0 seu
predicativo mais impej / bom e mais ijakri / alegre. No exemplo 6 é
notavel a alterndncia com o uso da conjuncdo em poitugués-e-entre
os nomes dos clds em Krahd. onde temos portugués-Kraho-
portugués-Kiaho.

Xerente

1) No exemplo 1. a lingua em uso é a ..uituguesa. mas o
autor quer informar ao nao-falante de sua lingua que em Xerente as

flores que ele desenhou num cartdo sdo Vomnimaré". isto é.
florzinhas

2) No exemplo 2 do Xerente. a palavra Miracema. nome de
cidade, é usada por ser a'Unica disponivel para ambas as linguas.
Todavia, usam o afixo pusposiciohal "kd" que indica diregdo "para"”
Miracema. posposto a palavra Miracema. como ocorre em sua lingua
e ndo com preposi¢cdo como ocorre em portugués; portanto mantendo
a estrutura gramatical.
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Wat Goiania Ku Khmbri
eu Goiania para fu: (visitar)

s o0 \%
Eu fui visitar Goiania

O mesmo afixo posposicional ocorre em outras frases como.

Wat pisu Srézé ma tamakama
eu buriti Srézo paia dei
S 00 Oi Y,

Eu dei buriti para Silvia

Wat isinaditme Knmdri
Eu meu parente para fui (visitar)
S 0 \Y
Eu fui visitar meus parentes

3) Nos exemplos 3, 4.6 e 7. tendo como lingua em uso o
Xerente, as palavras em portugués entram na lingua da forma como
0 sdo em portugués sem nenhuma adaptacdo ao Xerente e. como
podemos observar, sem adaptagdo / integracdao fonolégica ou
morfolégica nessa lingua E importante notar que as palavras séo
conhecidas dos Xerente. mas zoolégico, urso ledo. preguica,
camelo, na sua forma concreta, i.. €, o local e os animais em si
foram conhecidos recentemente, quando de sua visita ao zooldgico
de Goiania, portanto dentro de um contexto especifico, com
participantes especificos. No caso de “escola"” note-se que esta
palavra existe em Xerente (embora nac pertenga & cultura tradicional
do grupo) rowahtuze / “lugar de aprender” e é usada na comunidade.

4) O exemplo 5 mostra uma mudanca de cddigo do
portugués para o Xerente exatamente para mostrar como os Xerente
“akwe", definem sua identidade de grupo e corno a partir desta
identificacdo se colocam frente ao animal “onga", ja que este animal
tem forte presenca em suas comunidades, o que é sempre relatado
por eles Note-se. pois. que embora o texto estivesse sendo escrito
em portugués a expectativa seria a de que a palavra onga
aparecesse em Xerente: “huku” ou ainda onga pintada / huku kuke,
onga preta / huku wakré etc (ha inUmeros tipos de onca)

E importante notar no caso do Xerente que todos os usos de
mudancas de codigo ocupam posi¢des gramaticais e semanticas de
acordo com a estruturacdo da lingua em uso (McClure 1977) e se
constituem basicamente de vocdbulos com valor de substantivo
(temos exemplos também de empréstimos verbais).

157



Silvia Lucia Bigonjal-Hraggio

Além do mais. principalmente nos exemplos em Krahd e
Kaingang os usos dessas mudancas evocam sentimentos
particulares, identidade de grupo, inclusdo ou ndo do outro nos
eventos inter e inlra-discursivos, ainda esclarecendo sobre coisas
especificas de sua cultura que ndao tém um nome adequado em
portugués (veja Peflalosa 1981; Scotton e Ury 1977 etc.), i é., com
regras sociolingiisticas bem definidas.

Os textos infantis Karaja apresentados a seguir mostram a
ocorréncia de mudancas de coédigo. Podemos perceber através
desses exemplos que o0 uso das mudancgas de codigo comecga cedo
para as criangas. Dificilmente poderia ocorrer de outra forma, ja que
€ na interagdo social com os membros de suas comunidades que
elas vdo adquirir e usar suas linguas de acordo com as regras
sociolinguisticas vigentes. No caso dos exemplos abaixo observe-se
que essa interacdo se d4 num ambiente formal, o da sala de aula. o
qual seguramente reflete o uso da lingua no ambiente natural da
comunidade.

No exemplo 1, de Kahereru, hd um desenho que se chama
"Iraheto tidrea". ou como o proprio Kahereru escreve:

E um tipo de aruana. chama-se
Iraheto tiérea ou debd
Essa aruédna e mais bonita
de um tipo de aruana.

O exemplo 2. de Marvaja. mostra o desenho "Ildjahereni". O
aluno escreve:

Vocés nunca viram aruana
agora esto mostrando um tipode
aruana Este desenho chama Idjhereni
aruana esta dancando em sua estrada

No exemplo 3, Chebesbibaxandeo, mostra o desenho
“lwerudi* e escreve:

aruana esta dangando,
aruana é bom assisti a danca dele.
cada aruana tem nome. Quer dizer
este meu desenho chama Ilweaid

Conclui-se, portanto, que esse é um processo natural usado
por falantes / escritores, adultos e criangas, de duas linguas em
contato e, portanto, nao pode ser visto como deficiéncia ou
“mistura’de linguas, ou pior, como deficiéncia cognitiva. Deve ser
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visto como inerente & situagdo sociolinglistica de linguas em contato
que se espelha no uso das linguas.

Nesse sentido, qualquer professor deve estar ciente desse
processo e ndo considera-lo e avalia-lo como erro. Alias, os préprios
indigenas que dizem falar “um dialeto” e ndo 'uma lingua'precisam
saber o que significa esse processo, no sentido de perceber que
essas ocorréncias devem ser tomadas como naturais e ndo como
“ndo ter cabeca boa* como afirmou um Xerente (Braggio 1992b).

Todavia, embora apresentados aqui como mudancas de
codigo, em geral, apontaremos ainda quais desses exemplos podem
ser tomados como mudancgas de cédigo simplesmente ou como
mudancas de coOdigo que necessariamente operam através de
empréstimos.

Empréstimo

Também comecga cedo para criangas que usam duas linguas
o empréstimo de elementos da segunda-lingua para a sua lingua e
vice-versa Muitos empréstimos de L2 para LI ndo sdo percebidos
pela crianga como ndo sendo vocabulos de sua lingua, pela forma
como foram tratados pelo grupo. E importante notar que o uso do
empréstimo ndo fica restrito a um individuo do grupo indigena, mas é
estendido ao grupo como totalidade. Em todas as nossas
observag8es com os indios com os quais trabalhamos (Braggio 1981.
1986. 1989) no caso do empréstimo de um item lexical ele é comum
para todo o grupo mesmo que ocorra em mais de uma forma
dependendo os seus usos, por exemplo, da idade do falante. Assim
para os Kaingang chinelo é “chinela fi' Para os Karaja café pode ser
“kabé" ou “abé", fazendeiro, "fazenderu". Todavia, é importante
destacar que as comunidades indigenas podem criar novas palavras
para os empréstimos, como. por exemplo, para café. Para os Karaja
café pode ser agua preta “belyby”. O mesmo ocorre com os Krahd
que também podem chamar café de agua-preta “cacokitigre™; ou
com os Kaingang onde "goj-sa* também significa agua-preta. Para
os Xerente café pode ser ‘wdépro™ que foi definida corno “alguma
coisa como agua da cor do carvao, preta”, radio“taramremeze" ou
“coisa de ferro falando*, onde "tara" significa ferro e "mremezé*
falando, que fala. Como podemos observar sdo tipos diferentes de
empréstimos ( veja Romaine 1995 para uma tipologia de
empréstimos).A seguir explicamos alguns deles.
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no Kaingang

—0 item lexical chinelo entra na lingua corno *“chinelafi"
tendo sido usado o marcador de feminino da lingua Kaingang “fi“
(como em monh “bore monh-fi ‘vaca"), "kavaru* cavalo e *kavaru-fi"
égua, sendo o equivalente ao nosso masculino o género nao
marcado -o- e o feminino marcado com a particula -fi- posposta ao
nome. Logo. nesses casos, os Kaingang adaptaram as palavras a
fonologia e & morfologia da lingua. Outros empréstimos também
obedecem a fonologia e a essa regra geral como em galo e galinha:
“‘gannh" * galo e ‘garinhfi" - galinha. As palavras ‘ovelha"e ‘café’se
adaptam a fonologia da lingua, como em café "kyfe" - (kifé] ou foram
criados novos itens lexicais como para a propria palavra café
[ngojosa). em uma das variedades do Parana que significa, como ja
afirmamos, agua preta e é graficamente representada como "goj-
sa".

Obviamente, no Kaingang.ocorrem outros exemplos de
empréstimo adequados, ou ndao a morfofonologia dessas linguas.

no Karaja

-como ja vimos, um item lexical pode entrar na lingua
adaptando-se a sua fonologia e morfologia, como em “café": “kabé
(fala das mulheres) e “abé"”, (dos homens) ou criando-se um novo
item lexical onde café é igual a 4gua preta “belyby* E importante
notar que em Karaja o acento é previsivel, ocorrendo basicamente na
Gltima silaba, portanto, “fazenderd™, "nierd" e "Marié". para
fazendeiro, dinheiro e Maria Para Cavalcante (1993 comunicagao
pessoal) o é de "Marié” € um alofone (ae) mais antenorizado do
fonema /a/. Note-se também que os Karaja ndo possuem os fonemas
/fl e Ivl em sua lingua. Na palavra café, usam o fonema /b/ na fase
inicial do empréstimo e mais recentemente o préprio IV. que também
ocorre com fazendeiro, “fazenderd"”. como eles a pronunciam. Note-
se ainda no Karaja a auséncia da semi-vogal [ i). logo 'fazenderO“e
“nierd”. Lapis, como café, também obteve uma forma composta
“ritina", totalmente adequada a semantica, fonologia e morfologia da
lingua Karaja. Segundo Ribeiro (1993 comunicagao pessoal), Titi"
abrange o campo semantico de pintar, desenhar e "na" ¢ uma

partictla formadora de novos substantivos.

Portanto, comunidades que utilizam duas linguas no seu
cotidiano, ndo s6 mudam de codigo no seu discurso, como
emprestam de uma lingua para a outra por ra/écs linglisticas e
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extralinglisticas. Todavia, a distingdo entre um e outro fendmenos
ndo é sempre a mesma para 0s autores que tratam do assunto. O
que todos concordam é que tanto um quanto o outro sao fenédmenos
naturais, e como tal, devem ser tratados em programas de educagao
escolar indigena.

Pesquisas anteriores a 1970 examinaram a mudanca de
cédigo no ambito da fala ‘parole’do individuo e os empréstimos no
ambito da “lingua’ do grupo linguistico. Estudos mais recentes tém
examinado ambos no ambito da fala e ndés os temos examinado
também no discurso escrito através dos materiais produzidos pelos
indigenas.

Uma das definicdes mais adotadas é a de Hasselmo (1970)
ou a de Grosjean (1982), que afirma que ‘uma mudanca de coédigo
pode ser de qualquer tamanho (uma palavra, uma frase, um periodo)
e € uma mudanca completa para a outra lingua, enquanto que um
empréstimo é uma palavra ou pequena expressdao que é adaptada
fonolégica e morfologicamente a lingua sendo falada™. Na verdade,
como afirma o autor, nem sempre se pode distinguir claramente um
do outro.

Como afirmamos anteriormente, tanto a mudancga de codigo
como o empréstimo, devem ser vistos a luz da situagédo
sociolinguistica das linguas e no momento de sua enunciagdo no
contexto de produgdo, do uso das linguas nas diferentes
comunidades.

Tomando-se esses exemplos e aqueles relativos a mudanca
de cédigo (e muitos outros aqui nao apresentados) podemos levantar
a hip6tese de que a lingua que parece ser menos resistente ao
portugués é a Xerente, pois é a que realmente muda para o
portugués, através de empréstimos, ou ndo. na maior parte das
vezes sem adaptar os vocadbulos do portugués a lingua-base, o
Xerente, i. é., sem "indigeniza-las' (McLaughlin 1992), tornéa-las suas,
embora tomem o Xerente como fator de identidade de grupo.

Quanto aos Kaingang de Guarapuava, como pudemos
observar, hd uma significativa identificagdo do grupo com a propria
lingua a qual é constatada na mudanga de cdédigo interdiscurso.
Todavia, véarios empréstimos tém entrado na lingua sem as
necessarias adequacdes (veja-se em Felisbino 1994-1995)na
mudanca de cddigo intradiscurso.

No caso Krahd, mesmo falando / escrevendo em portugués
nota-se uma ligagdo afetiva muito forte do autor com a propria
lingua, o que fica evidenciado com as varias intengdes com que a
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usa. O mesmo ocorre com seus outros falantes. Nao encontramos
nesta lingua ocorTéncias de empréstimos ndao-indigenizados (veja
poré / dinheiro).

Vejamos, pois, os exemplos apontados sobre a mudanca de
codigo e empréstimo a luz da situacdo sociolinguistica de cada
grupo indigena, acreditando que. com uma abrangéncia maior do que
outros grupos pesquisados, phncipalmente porque tratamos aqui de
povos bilingues minoritarios.

Tomando como ponto de partida os Krahd. vimos na
pesquisa sociolingtliistica (Braggio 1992b, 1995b) que é o grupo mais

resistente & mudancga linglistica, ou seja, a superposicdo ou
deslocamento dos dominios sociais do Krahé pela lingua portuguesa.

Essa resisténcia pode ser observada no tipo de empréstimos
e de mudanca de coédigo apresentado anteriormento: a atitude do
escritor da carta com relagcédo a sua lingua transparece nas mudancgas
do portugués para o Krahd exatamente onde ele 1) expressa seus
sentimentos, exemplos 2. 3 e 4. onde 2) utiliza uma expressao tipica
de sua lingua para finalizar seu discurso, apesar de té-lo feito antes
na fornia tipica do portugués, 3) usa a palavra “poré" no lugar de
dinheiro, certamente pelo sentido diverso que atribui ao dinheiro
em sua sociedade que como ele mesmo afirma ja “hamré", acabou,
entrelagcando em seu campo semantico dinheiro com acabar o que,
de nosso ponto de vista, também indica a sua percepcdo com
relacdo ao papel que o dinheiro desempenha em sua comunidade.
Observe-se que ele nao precisaria ter mudado para o Krahd a
palavra acabou. "Poré' em Krahd quer dizer “folha' (no caso da
carta, folha ‘que o vento levou”. O exemplo 6 mostra a 4) fidelidade
a organizacdo social do grupo do autor desta frase ao utilizar em
Krah® o nome de seus partidos.pois embora o pudesse fazer
adaptando-os ao portugués nao permite a intrusao do portugués no
cerne do que os caracteriza como um grupo indigena uUnico. Os
exemplos 7 e 8 mostram a ndo preocupacdo dos Krahd em passar
para o portugués o nome da arvore e do instrumento musical da
mulher cantadora. Mais do que isso, eles fazem questdo em manté-
los em Krah6 e afirmar e informar ao seu leitor que é a madeira para
fazer o arco tirada daquela arvore e o instrumento musical, e 5)
artefatos de sua cultura material que tém objetivos ndo materiais,
devem ser conhecidos na lingua Krahb. *

Sdo, portanto, mudangas completas de uma lingua para a
outra, ou seja, mudancas de cédigos reais, dentro de um contexto de
producédo especifico, que inclui, entre outros aspectos, a atitude e a
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intencdo dos falantes / escritores, e que mostram implicitamente a

sua resisténcia a assimilacio ndo s6 ao portugués, mas.
implicitamente, a sociedade majoritaria.

Essa afirmacdo adquire maior sentido quando se constata
que os Krahd ndo se constituem em sociedades completamente
bilinglies, pois nem todos falam o portugués, e todos (100% da
populagdo) tém como lingua materna, o Krahdé. E mais, sdo os que
mostram, ao falar e ao escrever, maior influéncia de sua lingua no
portugués, e nao o inverso, tanto do ponto de vista gramatical
(fonética / fonologia, morfossintaxe), quanto semantico e da
organizacgdo do discurso.

Obviamente, isso ndo significa que se deseje que os Krahd,
ou outro grupo qualquer, ndo falem ou escrevam as formas de
prestigio do portugués e concordemos com o que disse um linglista
recentemente: “é triste ouvir um indio falando mal" (!): afirmacéo
essa que, de nosso ponto de vista, implica na associagdo lingua /
raz8o, ou melhor, saber falar iguala-se a saber pensar, o que
incluiria os indigenas na teoria do déficit ou deprivagdo (veja Soares
1986; Braggio 1986 em diante), e os colocaria numa dificil situagéo
educacional, ja que pard os tedricos do déficit o que os indigenas
necessitariam seria 0 ensino compensatorio.

O que se deseja, sim, é que saibam como usar a lingua
portuguesa nas diferentes situagdes interacionais e em seu proprio
beneficio, que saibam ndo apenas ouvir e ler o discurso do nao-
indigena, mas dar um sentido ao discurso do outro, ou seja.
“descodificar o discurso do outro" (Braggio 1992), através de seus
proprios referenciais socio-histérico-ideolégicos.

E nesse sentido que acreditamos que a situagdo
sociolingiistica esteja intrinsecamente relacionada a educagédo
escolar indigena e que desvendéa-la é de suma importancia para
cada comunidade indigena, em particular para inseri-la em

programas educacionais.

A fim de dar suporte ao que afirmamos comparemos o0 que
ocorre com a situagdo sociolinglistica dos Xerente. Constatamos
que, diferentemente dos Krahd, os Xerente jA possuem criangas que
tém como lingua materna o portugués e ndo o Xerente (Braggio
1992a; 1995b), fato esse, critico para a sobrevivéncia da lingua, de
acordo com a maioria dos sociolinguistas.

Nos exemplos de mudanca de cédigo dos Xerente podemos
observar que com excecédo dos exemplos 1, 2 e 5 a mudanga se da
sem nenhuma adaptacdo das palavras do portugués que aparecem
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na lingua-base Xerente. Isso fica evidente nos exemplos 3 e 6 onde
aparecem as palavras escola e professoras ha muito tempo usadas
pelos Xerente, portanto empréstimos utilizados na mudanca de
codigo sem fonologizagao ou morfologizagdo no Xerente.

Na fala em portugués, percebe-se claramente o uso de
fonemas ndo pertencentes ao Xerente exatamente como o sdo em
portugués, por exemplo /I/ T de escola, sendo também o acento
ténico utilizado como em portugués e ndo como em Xerente, onde
ocorre previsivelmente na dltima silaba. Nos exemplos 4 e 7 onde
aparecem novas palavras, essas também entram na lingua sem
nenhuma adaptacdo: urso, ledo, preguica, camelo. Isso ocorre com
muito maior freqiiéncia do que no Karaja ou no Krahé.

Entrelacando a situagdo sociolinglistica anteriormente
apontada com essas ocorréncias de mudanca de cédigo do Xerente
para o portugués, com palavras emprestadas desta lingua, percebe-
se que o0s Xerente estdo menos resistentes a intromissdo do
portugués em sua lingua..Em conclusao, de acordo com a analise da
atual situacdo sociolinglistica. a lingua mais resistente ao portugués
é o Krah6, sendo a que se mantém como Unica lingua materna, ou
seja, a primeira lingua a ser aprendida por todos os membros da
comunidade.

Num continuum de resisténcia linglistica—e. claro, de suas
préprias instituicbes-segundo o levantamento sociolinglistico, os
Krahé se situam numa ponta do continuum e os Xerente, mais ou
menos no meio desse continuum. Isto fica evidenciado, no caso
Xerente, ndo s6 pelo uso da lingua materna que ja é o portugués em
alguris casos, como pela propria forma de empréstimo que os
Xerente fazem no momento, passando as palavras diretamente para
sua lingua, sem nenhuma adaptacgéo, salvo raras excecodes.

Nossas constatagdes implicam que, teoricamente, a lingua
que utiliza o empréstimo sem nenhuma adaptacdo a lingua-base
mostra uma forma de resisténcia menos forte do grupo indigena, no

caso, o Xerente, a intromissdao do portugués em sua lingua materna,
por inUmeras variaveis que historicamente tém atuado sobre o grupo.

Isso ocorre menos com os Karaja que mesmo se utilizando
do empréstimo ou da mudanga de coédigo, continuam basicamente
adequando-os a propria lingua (para uma 'visdo da situagao
sociolingiiistica de duas comunidades Karaja veja Vale 1995).

O que ¢é relevante, como afirmamos anteriormente, &
sabermos que isto ocorre para individuos e comunidades bilingies e.
como temos observado, independente do conhecimento de ambas as
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linguas. Os porqués dessas ocorréncias sao os apontados pelos
autores anteriormente tratados e, do nosso ponto de vista, a forma
como ocorrem nas comunidades indigenas, indica claramente a
situagdo sociolingliistica do grupo e, portanto, o estado de sua
organizacgao sociocultural.

E nesse sentido que a educacdo escolar indigena tem um
importante papel a desempenhar, pois. a medida que ciente do real
estado sociolingiistico de um grupo, ela ndo s6 deve refletir sobre as
estratégias e metodologias de ensino adequadas para a
(re)afirmacdo da identidade étnica do grupo, como assegurar aos
grupos indigenas a aquisicdo e desenvolvimento da competéncia
pragmatica no portugués.

Conclusao

Como pudemos constatar, as diferentes variedades utilizadas
pelos povos indigenas aqui tratados nunca impediram que os falantes
entre os diversos grupos aqui apresentados ndo pudessem construir
uma significagdo e manter uma conversacao através delas, tendo-as
como "lingua franca", i. é., uma lingua (o portugués) mutuamente
inteligivel para todos, embora com ocorréncias distintas de grupo
para grupo, ¢é importante notar que as mesmas ocorréncias da fala
manifestam-se na escrita em graus variados, dependendo também
do conhecimento do escritor das convencgdes da escrita.

No caso da aquisi¢do da linguagem escrita deve-se levar em
consideragcdo que a maioria das criangas indigenas bilinglies tém
maior acesso ao portugués na escola.

Antes de concluirmos este artigo, gostariamos de fazer um
parénteses para tratar da questao da traducgéo dos textos indigenas.

Como se tem podido observar pelos exemplos nas linguas
utilizadas neste artigo fica patente a diferente organizagdo estrutural
e discursiva dessas linguas em relagdo ao portugués. Quando de
sua traducdo temos observado que existe uma adaptacdo delas ao
portugués, no estilo de escrever das -cartilhas, sem contexto
linguistico, e com a mutilagdo do estilo discursivo.

A preocupagdo estd em que. por ndo serem linguas
majoritarias e recentemente descritas, tenham através da traducao
de seus textos influéncias linglisticas negativas sobre suas estruturas
discursivas, principalmente em se tratando de aquisicdo da
linguagem escrita.
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Nesse sentido, dentro dos programas de educacdo escolar
indigena, deveria haver sempre uma preocupacao redobrada com o
material escrito bilinglie destinado as criangas indigenas. Dentro de
nossa proposta, a maioria deles é construida com as criangas, sendo
pois a elaboracdo de textos bilinglies vista como um processo e ndo
como um produto acabado que chega as méos dessas criangas.
Dessa forma héa toda uma elaboragdo cognitiva para se produzi-los. o
que nado é permitido pelo produto acabado. Além do mais, deve-se
trabalhar em sala de aula com atividades as mais significativas e
funcionais possiveis estabelecendo um paralelismo com o que ¢é
natural fora da sala de aula. A sintese da abordagem
sociopsicolingliistica ou sociointeracionista abaixo finaliza nosso
texto.

Numa abordagem sociopsicolinguistica de ensino de lingua,
materna ou segunda, todos esses fatores j& abordados sao
fundamentais. Assinale-se. uma vez mais, que 0s materiais
pedagogicos ndo sdo elaborados a priori, mas estdo em permanente
processo de construcdo, pelos professores e alunos, a partir das
premissas basicas de que: 1) a linguagem € constitutiva do
pensamento, do consciente e da subjetividade do individuo e de que
2) essa constituicdo se da na interagao social, na dialogicidade.
Dessa forma, afasta-se da sala de aula o material pedagégico que se
eterniza para diferentes geracdes de alunos, jA que o que esta em
jogo é o movimento ininterrupto da lingua e da sociedade. Ou seja,
onde ambas sdo dinamicamente concebidas sendo impossivel um
recorte que as cristalize. Neste sentido tanto professor como alunos
sdo vistos como seres em permanente construcdo o que implica
assumir a mesma postura em relagdo aos materiais pedagogicos. A
figura abaixo da uma idéia desse movimento dialético:

Figura 2. Adaptado de Harste (1985), em Braggio (1992)
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A figura 2 pode compreender deste a metodologia até o
curriculo. A guisa de exemplo, tomemos a metodologia. No circulo 1
teremos o contexto situacional que se comp®fe da sala de aula, da
interacdo entre professores e alunos, das concepcdes sobre a
linguagem e sua aquisicdo sobre o homem, sobre a sociedade, dos
conhecimentos anteriores: valores, crencgas, expectativas efc. Esse
contexto situacional pode ser extremamente variado indo. por
exemplo, de concepg¢des de linguagem e sua aquisicdo, de forma
behaviorista ou dialética. Como a seta indica, esse contexto vai ter
influéncia decisiva no que esta contido no circulo 2, que é o referente
ao aluno enquanto ser sociocoonitivo e histérico, o qual por sua vez
vai desembocar no circulo 3. o do desempenho, ou seja. o do que o
aluno executa em funcdo do contexto situacional. Num método
behaviorista. com textos prontos e acabados, numa linguagem
fragmentaria, estatica, cristalizada; com uma concepg¢ao de aquisigdo
do conhecimento feita através de estimulos e respostas, sempre de
um Unico tipo e ndo das possiveis e concretas, e do aluno concebido
como um ser a-histérico, a-temporal (circulo 1), tem-se uma
influéncia x sobre sua percepcdo do que seja linguagem,sua
aquisicdo e usos (circulo 2), portanto, gerando um determinado
desempenho (circulo 3), aquele que lhe é passado por todo o
contexto no qual esté inserido "e a profecia se auto-cumpre”. Dentro
do método behaviorista o0 movimento efetua-se, pois, do circulo 1 ao
3. Nao ha continuidade do circulo 3 ao 1. O desempenho do aluno
ndo da subsidios para o contexto onde esta situado o professor. A
seta é interrompida. Ndo ha movimento dialético. Numa abordagem
dialética, também o circulo 1 atua sobre o circulo 2 e 3. Todavia, ndo
s6 o conteldo do contexto situacional é totalmente o inverso do
método behaviorista, como do circulo 3 prossegue-se para o circulo
1, num movimento continuo onde a aquisicdo do conhecimento esta
em permanente construgdo na interagao dialégica entre os sujeitos.

Portanto, ndo ha o falante "ideal', o escrevente "ideal”, o
aluno "ideal". A realidade sociohistérica, linglistica e cultural é a
matriz geradora do pensar e fazer pedagdgico.

Relembrando, pois. o0s assuntos tratados nesse artigo
podemos afirmar que ndo s6 os racionalistas tém contribuido para
com uma postura diferente sobre lingua(gem) e sua aquisicdo como
0s sociointeracionistas, tendo estes Ultimos significativamente
introduzido wurria pratica pedagdgica mais efetiva na educacgao
escolar indigena.
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OUTORGA DO TiTULO DE PROFESSOR
EMERITO AO DR. ARYON DALL’IGNA
RODRIGUES *

Stella Maris Bortoni-Ricardo”

A vida académica, que alguns de ndés consideram muito
parca de recompensas e atrativos, as vezes nos reserva momentos
de muita satisfacdo. E um desses momentos que vivencio agora,
quando me cabe a grande honra de apresentar a saudacdo do
Instituto de Letras da Universidade de Brasilia ao nosso colega e
mestre, Professor Aryon DalMgna Rodrigues, que hoje recebe
formalmente o titulo a que de rigor ja fez jus ha muito tempo, o de
Professor Emérito.

Quem escrever a histéria da Linguistica brasileira vai-se dar
conta de que ela se encontra inapelavelmente ligada a vida e ao
trabalho do linglista Aryon DalMgna Rodrigues.

O Professor Aryon completou seu doutorado em 1959, na
Universidade de Hamburgo na Alemanha. J4 no ano seguinte
retomava seu trabalho docente na Universidade Federal do Parana.
E é la que a equipe encarregada de fundar uma Universidade Nova,
na nova capital que os brasileiros haviam construido, foi buscé-lo.
Estava esta equipe empenhada em recrutar os melhores talentos do
Pais em cada area do conhecimento e este compromisso levou-os
até o jovem doutor que lecionava Lingiistica e Etnografia Brasileira
em sua cidade natal. Em 1963 chega a Brasilia e a UnB, onde se
toma professor titular em 1964 e funda o primeiro programa brasileiro
de Pdés-Graduacdo de Linguistica. Este programa nos dois anos de
seu funcionamento, de 1963 a 1965, chegou a formar alguns
mestres, pioneiros que ocuparam e.ocupam posi¢coes ilustres em
diversas universidades.

' Discurso proferido em 5 de dezembro de 1996.
Universidade de Brasilia - UnB
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Nao fora a truculéncia do regime politico que se instalou no
Brasil nesta época e que estendeu seus tentdculos até a jovem
universidade onde se comecava a produzir ciéncia compativel com
o produto dos grandes centros universitarios internacionais, a pos-
graduacdo em Lingiiistica seria hoje coetanea da propria UnB. E bem
sabido o que aconteceu, porém. Todos os professores desse
Programa e dos demais programas emergentes deixaram a UnB na
crise de 1965. Partia o Prof. Aryon, mas estavam plantadas, apesar
da perplexidade e dos descaminhos do Brasil naquela década e na
seguinte, as primeiras sementes de estudos linglisticos, que
haveriam de crescer e deitar raizes.

Saindo de Brasilia, encontrou o Professor Aryon, no
Departamento de Antropologia do Museu Nacional do Rio de Janeiro,
a oportunidade de dar continuidade, de forma sistemética, ao ensino
poés-graduado de Lingulistica. Era crucial fazé-lo, pois em 1962 a
disciplina Linguistica havia sido incluida como matéria obrigatéria no
curriculo minimo dos cursos de graduacdo de Letras. Segundo
informacdes que obtive em trabalhos do préprio Professor Aryon,
havia no Pais, aquela época 90 cursos formadores de professores,
nas faculdades de Filosofia e de Letras, mas se podiam contar nos
dedos de uma mao os profissionais capacitados a ensinar Lingiistica.
De fato, a Linglistica, enquanto area de conhecimento e contelddo
curricular, ora era confundida com os estudos mais tradicionais da
Filologia, ora com a graméatica prescritiva da Lingua Portuguesa.
Urgia estabelecer seu escopo e parametros. E o Professor Aryon
lanca-se neste trabalho, definindo, em artigo hoje antoldgico, as
“Tarefas da Linguistica no Brasil”. Dizia ele, entdo:

As tarefas da Linglistica Pura. de ordem estritamente
cientifica, podem ser englobadas nas trés classes seguintes:

1°) documentacdo e andlise descritiva e interpretativa das
linguas faladas no Brasil, incluindo as diversas variedades da lingua
portuguesa e as linguas indigenas;

20 levantamento, descri¢cdo e interpretagao das situacdes de
contato de lingua, situagcfes de bilingliismo, de aquisicdo de uma
segunda lingua, inclusive as situacbes de contato de variedades da
lingua portuguesa;

30 classificacdo e estabelecimento da histéria das linguas e
de suas variedades, inclusive em fun¢do de seus contatos e mutuas
influéncias.1

1 Rodrigues, Aryon DalNgna (1972-3) Alfa, Departamento de Letras,
Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras, Marilia, SP
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Seu texto, que continua atual, ndo obstante o enorme
desenvolvimento que a Linglistica teve no Brasil nas dltimas
décadas, apontava para todas estas tarefas, mas o linglista ja havia
feito sua opgdo pessoal. Ele dizia : *[ O estudo das lingua indigenas],
de natureza profundamente descritiva, constitui no Brasil uma tarefa
ndo somente enorme, mas também urgente. As linguas indigenas
brasileiras estdo desaparecendo em ritmo acelerado : ou
desaparecem biologicamente _ os individuos se exterminam por
fatores de varias naturezas _ ou desaparecem como comunidades
distintas da grande comunidade brasileira de cultura e lingua
basicamente européias"7 . Foi a descricdo e comparagao das linguas
brasileiras que o linguista Aryon Rodrigues dedicou o melhor de seus
esforgos, tendo formado, em todos os centros por onde passou,
dezenas de pesquisadores voltados para este mister.

Do Museu Nacional, Aryon Rodrigues chamava a atencéo da
comunidade académica brasileira para o papel da Linguistica Pura,
ndo negligenciando porém as tarefas aplicadas da Linguistica. N&o
me posso furtar de ler o trecho de seu artigo que mais gosto de citar:
“O ensino da lingua portuguesa a falantes de portugués, como se
pratica normalmente nas escolas primaria e secundaria, se ressente
de varias deficiéncias, a principal das quais é sem duvida o seu baixo
rendimento médio. As causas dessas deficiéncias sdo sobretudo de
natureza pedagdgica, mas toda pedagogia linglistica depende, para
ser acertada, do conhecimento seguro de duas ordens de fatores
referentes a lingua : as caracteristicas estruturais e as caracteristicas
socio-linglisticas. Estas Ultimas sdo, no caso do ensino da lingua
materna, muito mais importantes que as primeiras e é certamente a
falta de seu conhecimento adequado, ou pelo menos a sua
desconsideracédo, que se deve atribuir grande parte das deficiéncias
do ensino de portugués nas escolas primaria e secundaria”, (idem,
ibidem)

Estas palavras ressoavam pelos cursos da macro-area de
Letras e afluiam ao Museu Nacional jovens de varios rincdes do
Brasil que desejavam aprender o que era Linglistica. Tenho muito
orgulho de ter estado, em 1970, entre eles.

Em 1973, o Professor Aryon transferiu-se para a UNICAMP .
la permanecendo até 1988. E reconhecido em toda a comunidade
académica seu papel importante na consolidagdo desse curso, onde

2 Rodrigues, Aryon Dalllgna (1966) “Tarefas da linglistica no Brasil",
Estudos Linguisticos, vol. 1(1) 4-15
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se formaram, com ele, varios mestres e doutores que hoje se
dedicam ao estudo da estrutura e da tipologia das linguas indigenas.

Em 1988. j& aposentado o Prof. Aryon na UNICAMP,
soubemos, no Departamento de Linguistica. Linguas Classicas e
Vernacula desta Universidade, que ele tinha planos de retomar a
UnB. retomando um trabalho interrompido a forca 23 anos atras.
Neste mesmo ano, o Professor Aryon era reintegrado a Universidade

de Brasilia.

Todos os que temos tido o privilégio de conviver com ele no
LIV e no Instituto de Letras somos testemunhas de seu trabalho
incansavel, de sua camaradagem solidaria e encorajadora. de seu
animo permanente, de seu espirito de grupo, de sua disposi¢cdo para
formar pesquisadores novos, enfim, de sua dedicacdo & pesquisa
linglistica em geral e em particular a sub-area que elegeu e em que
se tornou um dos maiores especialistas mundiais, o estudo das
linguas brasileiras. Seu entusiasmo pelo desenvolvimento da
pesquisa linglistica na UnB era em 1988. e ainda é, o mesmo dos
anos de pionerismo na década de sessenta

Desejo citar pelo menos duas causas a que o Professor
Aryon tem-se dedicado com fervor quase religioso: a formacdo de
pesquisadores para atender a premente tarefa de descrever as
linguas indigenas e a consolidagdo de um locus académico préprio e
bem definido para a linglistica brasileira, em que a Linguistica nao
se confunda com as ciéncias afins, mas que partilhe com elas um

dialogo proficuo.

Ha no Brasil hoje quase sessenta cursos de poés-graduagédo
de Letras e de Linglistica, macro-area que recebeu esta
denominacgdo nos 6rgaos de fomento e nos organismos nacionais de
pesquisa. Estamos longe da década de 60. quando o jovem linguista
doutorado pela Universidade de Hamburgo iniciava sua tdo produtiva
trajetoria , procurando implantar uma nova area de conhecimento no
Brasil, voltada para a pesquisa da linguagem humana e em especial
das linguas faladas no Pais. tanto a lingua portuguesa majoritaria,
quanto as linguas européias, asiaticas e brasileiras, que em nossa
pluralista ecologia linguistica sdo linguas minoritarias.

Estdo' aqui presentes, nesta tarde tdo grata para a
Universidade de Brasilia, linglistas de diversas geragdes que
aprenderam e continuam a aprender muito com o Prof. Aryon
Rodrigues. Estdo também colegas de outras areas que se tém
beneficiado de seu convivio. Todos eles se congregam nesta justa
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homenagem. Todos eles formulam votos de que o Professor Aryon
possa continuar seu trabalho exemplar ainda por muitos anos.

Meu carissimo Mestre e Colega, Professor Aryon Rodrigues,
o Conselho Universitario da Universidade de Brasilia, ao conceder-
Ihe este titulo de Professor Emérito, refletiu fielmente os sentimentos
do Instituto de Letras e de nosso Departamento de Linguistica.
Linguas Classicas e Vernacula. Todos nés temos muito orgulho de
seu trabalho . Enche-nos de satisfacdo o fato de nosso programa de
pos-graduacdo, que é continuador daquele que o Senhor criou nos
anos sessenta, ser conhecido no Brasil e no exterior como um centro
de exceléncia no estudo das linguas indigenas brasileiras. Seu
trabalho constante, tranquilo, mas ao mesmo tempo marcado pela
obstinacdo que caracteriza os homens e mulheres que sabem que
tém uma missao a cumprir em beneficio de seus semelhantes, tem

sido um exemplo para todos nés.

Os seus colegas e alunos da Universidade de Brasilia
juntamo-nos a sua familia, aos seus ex-alunos e colegas de todas as
universidades nacionais e internacionais, na América Latina , nos
Estados Unidos e na Europa onde o Senhor lecionou como professor
da casa ou professor convidado: Universidade Federal do Parana,
UFRJ, UNCAMP, Universidade de la RepuUblica do Uruguai,
Universidade Nacional Autdnoma do México, Universidade Catélica e
Universidade Federal do Rio Grande do Sul, USP, Universidade
Federal Fluminense, Universidade Federal de Santa Catarina,
Universidade Federal de Minas Gerais, Universidade Federal da
Bahia, Centro Cultural Brasil-Paraguai de Assuncdo, Universidade
de Cornell, Universidade de Berkeley, Universidade Federal do Para,
Universidade Federal de Goias,. Museu Paraense Emilio Goeldi,
Universidade de Leiden, na Holanda e Universidade de Munster na
Alemanha para dizer-lhe o quanto lhe somos gratos o quanto lhe
temos apreco e admiracdo. Receba nossa homenagem e nosso
abraco comovido.
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