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EDITORIAL

Exte boletlm inicia uma Dova fase aa vida da Aesacisgda Brasilaive do Lio—
guistica: oferecar uma publizagio que corvasponda scn acdeios dos adeeciades quan-
to @ existoncia de uma roviata @ sirva, ao oesmo fempo, como ATEso de COBCALA com
o corpo associativa. Por issa, a estrutura do boletim da ABRALIN spresenterd wea
divisao tripartida; 1. Artigos ou eommicagaes (estms spresedtadad so rauniso e
fuads importantah) 2. Arividades da Direvaria, Comselho e associadon 3. Imforma-
¢Das dg interansa geral, Frawi, a politica mditorlal, s orgmisagan de nimeros
nonograticas, dadicados a temas eapecificas m de nimmeras aspecials ca cariter do-
cumental (pasquisma lingufaticas em nieel de poe-gradusgac).

A atual Diretoria optou gala cesignagan Boletin por acredicar qua a subdetac
cla # mals imparrance do qua o tfeals, Diga-ss, sntrecanto, em favor do Carmo edo—

tado, que assoclegded intawmacionais — & o cao da Assoclation Tntenalionals

de Lingulatiqus Applicuéa — publican Boletins com caracterlstices semalbaentes

i3 propostas pars este inetrussnte dc comunicaga iotra e iaterfnetituciosal.

A0 &presencar o primeiro nimero da nosse halatla, quaro :uult.u 4 inpor-
tancie da cooperagao 4os sgnociados pars a cautinuldade dinsmica deste trebalha:
somdnre coM o apofo conerata do vocds =- euvlo de "sardriae prima lingufstieca"
de [nteresse garal =-- poderdtos afstivamente compartllhar objatives a realina-
Goen e baneflcic de todos. A pariodicidade da Bolatin fice por eonta do mata—
rlal dispaelvel, sdo se prevends, per ara, un ritmo prevismanta fizado.

Cumpre-me agradecdr 4o Hoserado em Lutras ¢ Lingufetica da Dapartemanco da
Lerras, "niversidade Federal de Peynambuca, pela acolbida dispensada @ ARNALIN na
fase inicial de sua “gestao parnambucana". & feliaz colocidéncia de Luie Antdnie
Marcuschi ser Coardenador do referido Mestrado e Seccarario de ABRALIW rasultou
extrenamenta bandfica parz cogse sasociagia.

Qua asts Bolatim ccotribua para a disseminagio des (dalas = resultados de
pesquisas linguisticas tedrice-aplicativas oriundas do teaballwo de stsociados e
prooova una imagem cada vex naig produtiva da AERAITH,

Franciseo Comes de Mator, Freaidenca



APRESENTACAO

Xeats Bolezis incluipos oz teéxtos dam enn-ul:lcau feitas nag duvas ul-
tinas Nayaides anuels da SAPC ¢ in!arugsu da intaresse gargi. Semlo guta & pri-
Deira qmperincia oa oova feigia & nas dispanda 4 Direroria da ABUAIK de racur-
saon para confeccho de ux caderac velumsta, foi impodalvel ir olfw do macer:al #-
qul reunido. Pensa—se eo ativar sa Secratariaa Ragionais para gbrenzda de mata-
rla para outroy Boletins, mas os proximod ciworod ainda canteras trabaihos arqui-
vadas pOT gentdes amteriorag aa Secratgria da Aasociagan.

Reged, esfe DEMMTO, na primeira parta, sede Cexind: os cria orimeizrsd
reprodutam as comnicagoes ¢4 Hesa Redonda sobre Reforma Orrogcifica: Questds
Liagllistica oy Political, coordensds por Maria Reraaders Marques Aburre Goerre
{ONICAMP), durmnre a 33a. Saunias anual da SIPC, eu julbe da 1931, om Salvadar

(ZA). Da curros guatro conrés as comunicagias feitas na Jabace schre 0 Easina de

Gramarica: Libardsde? Opreasgo!, coasrdevado por Radja Maria Cruz de Andrade{LFRAY,

na 32a. Reuaida snual da SEPC, ex julho de 1980, ng Bio da Jmeiro. A geprodugan
degsan textos foi sollcicads peios asmociadas durunte a Mide 2edonda de 1981,
sesmo apds terem §ldo elas publicados oo Baletim of3 da eoril de 1981. A rapLoli-
cagin visa a reunir mwm 54 Roletin dabates mebra dois axdectos de vm Cena gersl,
¢tonforindo a esto pimero um corater -nnag:ii;'ca.

A segunda parta informz scbre as atividades da Dirsraria resce inieio
de gosrac. RessalCamos aqui a carta anviada as Pessidenca da TUMAL, sor scliei-
tagan de misaciados da ABRALIN, duranta o ¥I Beconrro Macional de Lingllsvica da
POC, Rio, ex novambro de 1981, Eeflare, ¢ documento, 4 fungmo da ABRALIN como me-
dladora entre saus sssociados e a FINAL. Com inta a Associagaa afirma—ja conc um
porta-vox adequade e compatence ao agiv cowo argsc de clesse.

A tltina parea, com informa¢hes gerais, rraz tawhem o shs{ao-assinedo
feito por profasgores ¢ Alunos da 'NICAN? & apreseatads na 1la. Rpunisa da SEPC,
em Salvador. Adisntmmos qua # iarengac da AMRALIY promovar, no ahito da ordrims
Reunidac da SAPC, am Campinas, 3P, emtro aufres, mm debate scdre o temy O LingBisca

comn Prafissional: Mexeado da trabalha.

Compre-nam ragistrar, em nomo da nova Diretoria, ¢ agradacimenta ini-
recoria anterior, presidida por Yonoa de Frairas Léite, rando como sectetaria Al-
2ira Tavaras de Nacedn {UFERI)e resouraiva Cisalle Machling de Olivaira e Jilva
(UFR]) u cuja {aleiacive 4e deve & arganizagio a o exita dos tratathos cas cuas
dltimas Remioes da SAMC, O agradacimento estande-se, parsa alem dasca  Zeito, &
eods a atividede desanvolvida pala gastmo de Yoone Laita, empenbads em dar X
ABRALIN um carater ca Srgae TwpTasantative da clmue dom Linglistasa,

A0 4ntregermns este Bolaria, solicitesnos a todos ox msociados que nas
remdCam gugastdes qua cootritusm para a aelhorie do mramo, pois 48 sisim 2 ABRALIN

pud!'ﬁ corraspcnder Aos enaciad da deus macios.
‘mie Apntomic Marcuachi

Socracdrio



ORTOGRAFIA - QUESTAO DE POLITICA CULTURAL E EDUCACIONAL

Celso Pedro Luft
UFRGS

De tempos em tempos, como se fosse previsto ou
fatal, surgem entre n6s movimentos de reforma ortogr§f1—
ca. Varios fatores concorrem para isso: primeiro, o ine-
vitavel e cada vez maior desajuste entre fala e escrita;
depois, e em grande medida em conseqUEucia, 08 problemas
no Ens1no-aprendlzagem da 11ngua eacrlta, exacerbados cem
a assim chamada massificagao do ensino. A ortografia aca
ba levando 2 maior culpa, feita simbolo de opressao - e-
ducacicnal, cultural, institucional.

Em momentos assim, o terreno esta preparado pa
ra acolher quaisquer sementes reformistas. E & quando
surgem os solucionadores de problemaa com suas panaceias
miraculosas: toda a Gramatica da 11ngua em poucas normas;
hifen em duas Tegras apenas; acentuagdo grafica em tres,
duas e ate numa unica regra; crase, abolida. Quanto a le
tras-problemas, projetos de reformas simplificadoras na
base de uma-letra-para-cada-som.

Mas, sera a simplificagac da escrita, uma refor-
ma ortografica radical, a verdadeira solugao para o pro-
blema do dificil ensinc e do mau dominio do idiema nacio-
nal em sua modalidade escrita?

Prefiro comegar as minhas consideragoes refle-
tinda nas 11gues que a Historia nos ministra. Assim, uma
conatatagao inicial: as grandes linguas do Ocldente, man
grado a natorio desaJuste entre as respectivas modalida-
des falada e escrita, nao tem feito reformas ortografi-
cas (nao levo em conta pequenas adaptagoes de palavras).

Essa imobilidade dos sistemas de escrita ense-
ja algumas 1ndagagoes. 2

19 Sera coisa"simples" uma simplificagac orto-
grafica?

20 Nao terao, os sistemas de escrita, seu es-
tatuto proprio, distinto daquele dos sistemas de fala?

39 Mantende inalterades os sistemas ortografi-
cos, mesmo conaideravelmente defasados da fala, nao te-
rao as grandes linguas do Ocidente mais vantagens que
degsvantagens?



49 Nao seria o problema ortografico, dentro e
fora da escola, mero sintoma de cutros problemas, bem
mais amplos, mais profundos e mais gravea?

O trabalho que se segue constitui uma tentati-
va de perseguir algumas possiveis respostas a essas in-
dagagaes.

1- A dificil simplificagao

Os reformistas ortograficos, de maneira geral,
compartilham um eriterio de uniformizagao e s1mp11f1ca—
gao que aos tecnicamente menos bem informados so pode
entusiasmar: escrever como se pronuncia, escrever de ow
vido. Toda informagao cultural, etimoldgica - posta de
lado.

Nesse critério, porém, impae-se a relagao fa-
la-escrita, ou seja, o sistema grafico comc mero espelho
do sistema fonico. E isto, queiramns ou nao, remete ao
campo técnico da Ling#istica - a ciencia dos sistemas de
comunicagac verbal.

E aggim, estamos diante de um primeiro proble-
ma, de ordem tecnica, linglistico: escrita fonetica ou
fonolagica?

Uma escrita fonética, minuciosamente fiel a
particularidades fonoactisticas, as realizagoes variadas
de fonemas -~ individuais, com tragos regionais, sociais,
contextuais, estilisticos, etc. -, uma eacrita assim ri-
gorossmente fonetica & impraticavel, contraria aos obje-
tivas de unlformlzagao e de s1mp11f1caqao.

Impoe-se, portanto, uma escrita fonemica ou
fonologica, a levar em conta wmnicamente as entidades dis-
tintivas da lingua e n@o as contingencias da fala.

"ﬁe um ponto de vista ideal, um sistema
alfabético deveria ter uma correspondencia de
termo a termo entre fonemas e grafemas*. Isto
@, cada grafema deveria representar um fone-
ma e cada fonema deveria ser representado por
um grafema."” (Gleason, 1970:579)

Por simplificado que parega, em comparaqao com
a escrita fonetica, uma escrita de critério fonalagico

* Nome técnico para as unidades distintivas da escrita,
nao so letras mas também sinais (pontuagao principal-
mente).



nao deixa de criar uma serie de dificuldades. Todo sis-
tema fonologico &, na verdade, um conjunto de sistemas
ou subsistemas: o sistema segmental, dos segmentos dis-—
cretos vocalicos e consonanticos — sistema das vogais

e sistema das consoantes --, e o sistema supra-segmental,
sistema dos acentecsa, sistema dos tons e sistema das pau-
sas. Nao h3a, no mundo, sistema (orto)grafico que repre-
sente de maneira adequada e 1ntegral os fonemas supra-
-segmentais (os sinais de pontuagao sao apenas uma ajuda
parcial), Mesmo na representagao dos fonemas segmentais
costuma haver deficiencias, algumas bem conhecidas.

Do nosso sistema vocalico de 7 (sete) umidades,
a escrita sinaliza apenas 5 {cinco) -- e a lacuna se es-
tende ds maquinas de escrever. Como resolveria este pro-
blema, uma ortografia fonologica? Acrescentando mais si-
nais diacriticos {Tecorde-se o circunflexo diferencial)?
Mas isto seria simplificar?

E a questao dos arquifonemas, com a neutrali-
zagau de tragos distintivos apagando fronte1ras fonemi-
cas == opgao entre efi, o/u, etec.? E as var1agoes regio-
nais, sociais, ete.? "Escrever como se pronuncia", coms
pronuncia quem? A uma uniformizagao simplificativa gra-
fica deveria preceder uma uniformizagac prosodica. Su-
gerem que se imponha uma pronuncia padrao — como se o
fascismo fosse possivel no dominic natural da fala...
Nao e viavel uma padronizagao de proniincia para um pais
inteiro (e do tamanho do nosso...) que dird para diver-
808 paises condominos da 1ingua. 0 que se tem consegui-
do == com notorlo artificialismo -- & padron1zar parcial
mente 2 pronunc1a de prof1ss1onaxs da comunicagao (locu—
tores de radio e televisao) e do teatro.

Sera entao coisa "simples" a simplificagao da
escrita com um eritério sonico,mesmo que nao fonético
mas apenas fonemico?

Uma rapida vista de olhos por uma transcrigao
tecnica dessa natureza & suficiente para evidenciar logo
a inviabilidade também de _ortografias estritamente fono-
1og1cas. Ha uma contrad1;ao de raiz entre escritas tecni-
cas-foneticas ou fonologicas- e simplificagac ortografi-
ca.

Descartadas, assim, as solugoes de uma escrita
reformada em bases técnicad, restariam criterios mistos,
mais ou menos intuitivos. A serem estabelecidos por quem?

Aos entusiastas faceis de reformas ortograficas

o b =



faria bem meditarem estas palavras de um cientista da lin-
guagem:

"A elaboragao de uma ortografia (e a
reforma ortografica naoc e mais que um in-
tento em escala reduzida) @ uma questao di-
ficil e complicada a respeito da qual por
ora conhecemos demasiado pouco." (Gleason,
1970:587)

Mas, seria mesmo vantajoso, sequer necessario,
prover sistemas simplificados de escrever? A esta pergun-
ta espero responder mais adiante. Por ora, vamos deter a
nossa atengao no fenomeno da escrita, sua natureza e fun-

goes proprias.

2- 0 estatuto proprio da escrita

A ideia de reformar sistemas ortogrﬁficos tra-
dlcxonals a flm de os tornar maia coerentes e SLStematlcos,
em relagao univoca fonema-letra {(grafema), assenta em base
simplista, equlvocada. a nogac vaga de que a escrita seja
mera funcao subsidiaria da fala; o que ase escreve seria o
que alguem falou ou podia falar,

Naoc: a escrita possui estatuto proprio, dis-
tinto do estatuto da fala. A natureza, a fungaa e finali-
dade dos sistemas @ o que os define e justifica e tambem

os diferencia com nitidez.

A fala esta essencialmente a servigo da comu-
nicagac cotidiana. A fala & para aqui-e-agora: para decla-
rar, perguntar, pedir, mandar, exclamar, comentar, contar
historias, etc. Raro voa mais alto: aulas expositivas, pa-
leatras, conferencias, defesas de forum, discursos, ser-
moes — quantas pesscas precisam da lingua para isso? E,
as que precisam, em que proporgao?

Nao assim a escrita, que serve a finalidades

bem menos prosaicas e fugazes. "Voam as falas, os escri-
tos ficam." E & nesse ficar que as linguas atingem suas



dimensoes maiores. Somente em estagios adiantados de ci-
vilizagac e cultura (Camara Jr., 1964:132) as lxnguas
nascem também para a vida grafica. Com a indumentaria das
letras, lnformagoes e reglstros, leis e decretos, monu-
mentos c1ent1f1cos e literdrios podem varar Ds tempos

Se a fala e para aqui-e-agora, a escrita é para agui-e-a-
gora e para todos ©s tempos e espagos.

Desta forma, por sua natureza e fungao especi-
ficas, a escrita prove as linguas permanencia e estabi-
lidade — o necessario ponto de referéncia e apoia, a-
cronico e atopica, para o movedigo mundo da fala.

E a escrita que vai assegurar as linguas um
grande poder de unificagao (Gleasom, 1970:593), prote-
gendo-as contra fragmentagoes dialetais e promovendo a
uniao de nagoes e comunidades culturais.

Dar a escrita uma fungao meramente ancilar em
relacao a fala & desentender o carater especifico e de-
finidor dos dois velculos de comunicagao verbal. Infe-
lizmente a Ling#istica leva alguma dose de culpa nesta
questao, pelo fato de restringir seu objeto 3 linguagem
enquanto manifestagao vocal -- o sistema de signos orais
visto como a verdadeira lingua, a 1ingua. Sem duvida,sis-
tema dos signos verbais primario & aquele que possibi-
lita a commicagao falada — primeiro na cronologia das
pessoas e dos povos; primeiro e em muitissimos casos:
pessoas morrem analfabetas e povos desaparecem agrafos.
A capacidade de comunicagao verbal, entretanto pode nao
se restringir a linguagem oral, como logo veremos.

0 sistema primario da 1ingua (oral), nos casos
normais, e aprendido pela crianga, para tanto dotada de
apridoes biopsiquicas, entre os dais e os seis anos, ga-
rantem o8 linglistas (cf. Hockett, 1958:360). Trata-se
nada mais e nada memos que da estruturagao de uma''teoria
lingliscica" (Chomsky, 1970:25ss.;Chomsky et alii, 1970:
35ss.); evidentemente uma teoria intuitiva, mas nem por
isso menos perfeita; pelo contrario: a ciencia esta lon-
ge de conseguir explicitagoes plemas e exatas dessas
teorias intuidas; teoria lingUis:ica da gramatica ima-
nente da 1ingua a cujos fatos a cr1anga foi expostaj
gramatica interiorizada que, a partir de entao, esta a
seu servi¢o para fazer, interpretar e julgar quaisquer
frases dessa lingua.

E possivel -~ e desejavel em toda saciedade
desenvelvida — que o possuidor desse sistema primarie



de signos verbais venha a aprender também o sistema se-
cundario da escrita.Sem discutir agora o processamento
dessa aprendlzagem, devemos convir que surge uma nova
situacao lingfistica.A 1ingua,desse momento em diante,
passa a ser um duplo sistema de comunicagao verbal: sis—
tema primario, de signos vocais, que facultou e condi-
cionou 2 apreensac do sistema secundario, o de signos
graficos. E fica a pessca habilitada a comunicar-se por
dois canais duplos — o audigoral: ouvindoifalando, e o
visumanal: lendo/escrevendo. Uma"langue" subjacente, po-
tencial dupllce de recepgao e expressao de mensagens, e
duae''parocles™ de atualizagao, expressao oral e expressao
escrita.

Dois sigtemas combinades, ge interfluenciando,
mas nitidamente diversos; naturalmente mais rico e so-
fisticado o_ gistema secundar1a, porque ligado a maior
cultura, ciencia e erudigcao, bem cemo a elaboragoes tex-
tuais mais complexas acabadas e auto-suficientes, de-
sasgistida que @ dos recursas extral1ngu1st1cos de que
se vale a comunicagao vocal "in praesentia".

0 que mais especificamente distingue a escrita
da fala @ o aspecto funcional, determinado pelos fatores
intervenientes nos atos de commicagao: remetente, des-
tinatario, cadigo, mensagem, contexto,contato (Jakobsen,
1963:213s5.), objetivos ou finalidades. Algumas das di-
ferengas mais palpaveis: remetente e destinatario de ni-
vel cultural superior, escolarizados; ausencia do desti-
natario; mensagens menos prosaicas, textos mais refleti-
dos; maior nitidez dos gignos; ete.

Um aspecto da linguagem escrita, porém, merece
especial referéncia e exame mais detido: a presentifica-
¢a0 e apreensao dog signos graficos. Saussure (1949:103,
170) chama a atengao para o carater linear do slgn1f1—
cante: a emissao do signo & necessariamente sucessiva e
nao simultanea. Isto se aplica também aos signos eseri-
tos na elaboragac dos textas: ¢ escrever letra apos le-
tra, palavra apaos palavra, & como o falar som apds som,
vocabulo apos vocabula.A diferenga surge na recepgao das
mens agens . 0 ouvinte 5o pode decod1£1car a fala, signo
apos signe ouvido; o mesmo, porém, nao se da no texto
escrita: se a alfabethando (ou algum mau leitor) deco-
difica penosamente o escrito, letra apos letra, o leitor
le por extensoes maiores. Pois nesta decodificagao de
blocos de texto, as signos marcados por espagos em bran-
ca — palavras ou combinagoes — deixam de ser constru-

R



goes alfabeticas para se tornarem verdadeiros ideogramas.
0 aperfelgoamento dessa decod1f1cagao por amplos espagas
textuais pode levar, como se sabe, 3 chamada leitura di-
namica, Esse cardter ideografico da palavra escrita tem
evidentes repercussoes no ensino-aprendizagem da lingua
e, para o que aqui interessa, na problematica da ortogra-
fia,

As rapidas consideragoes que acabei de fazer
parecem suficientes para patentear o erro de tomar a es-
crita como mero espelha, ou pior, servo da fala. E ja
que a escrita possul seu estatuto p:opr1o bem diverso
do da fala, bem se ve que uma redugao Eonemxco fonetica
da(orto)grafia seria tao falsa quanto a equag3o escrita
=fala.

Infelizmente a escrita nao tem merecido o mes-
mo tratamento cientifico dado a fala. Espera—se que ac
lado da ciencia da linguagem falada se desenvolva tamhem
uma ciencia da linguagem escrita, integralizando uma
Lingllistica total. A Linglistica do texto e a teoria da
recepgao ja tem, de alguma forma, preenchido lacunas
nessas EIEES.

3 Os prejuizos das wudangas ortograficas

Atingindo o nivel civilizacional e cultural da
escrita, assegurou-se a linﬁua um poderoso instrumento
de coesao, unidade e permancnecia. E passa a encarnar-se

miltiplicada em milhares de documentos manuscritas, dati-
lografados e impresqos. E o transcurso dos anos vai vin-
cando, traga apos trago, a f1s1an0mla plastica definiti-
va de um idioma apto 3 comunicagac uniforme e duravel,
acima de vicissitudes de espago e tempo.

Sedimentada essa fisionomia em livros, revis—
tas, impressos e documentos escritos de toda ordem, ing-
trumento basico de pesquisa e instrugao, condominia cul-
tural de milhoes de pessoas, comunidades e nagoes, tra-
¢o de uniao entre passado, presente ¢ futuro —— sera fa-
cil, depois disso, admitir reformas ortograficas, al-
gumas reclamadas aqui-e-agora para resolver problemas
pedagogico-didaticos localizados, como veremos, em outras
areas?

A maioria dos condominas dos sistemas de es-
crita, bem comc as autoridades a quem compete zelar por
eles, apesar de todas as defasagens cm relagao a fala,
sentem, em possiveis reformas, mais desvantagens do que
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vantagens.

A maior desvantagem de uma reforma radical, de
ajuste fonetico-fonologico, recairia naturalmente sobre
o mundo do livre e das bibliatecas. Do dia para noite
estaria cavado um abigmo cultural. As pesscas alfabeti-
zadas e escolarizadas pelo sistema reformado teriam for—
cosamente de aprender tamhem o gsistema anterior para te-
rem plenc acesso a informagces, cultura, cidncia e arte
guardadas na escrita abeolida.

Para as bibliotecas, que sac a memoria da Hu-
manidade, as residéncias do saber e da arte, o ideal se-
ria uma escrita perene. Uma lingua -- uma escrita. Por
cima e para além das mutagoes de fala, a perenidade da
escrita, espelho da unidade lingHistica subjacente. (As-
sim a lingua inglesa pode caminhar de Pnixt] para [nayﬂ.
sem alterar o signo grafico "night".) Nesse sentido deve
ser interpretado o dicionarista Aurelio Buarque de Holan-
da Ferreira ao dizer que na nossa ortografia "ja foram
feitas modificagoes demais" (ESP); de fato, a escrita
portuguesa remete menos 2 subjacencia greco-latina do que
outras linguas ocidentais.

Um gistema ortagrafico perene causaria dificul-
dades? Inevitavelmente; mas nenhum sistema & difieil
quando bem aprendido e manejado com freqllencia.

Qualquer reforma ortografica prejudica seria
mente o mmdo livreiro, perturba a atividade de taodos os
escritores e profissionais da escrita, e contribui para
desorientar sinda mais o estudo e o treinamento da lin-~
gua em todos os niveis de ensino.

Na Inglaterra, ha poucos anos, uma comissao de
especialistas nomeada pelo governo estudou a viabilida
de de se reformar a ortografla da 11ngua inglesa. Em
poucas reunices impos-se a conclusao que o bomsemso fa-
zia prever; as desvantagens de uma reforma seriam de tal
monta que obscureceriam possiveis vantagens.

Por certo uma reforma na artografia do portu-
gues nao teria, em desvantagens, as proporgoes de uma re-
forma da escrita inglesa, muito mais defasada da fala.
Mas, se » defasagem da nossa escrita naoc & grande, por
que fazer reformas que, alem do mais, seriam de efemero
proveito? Toda lingua falada evolui incessantemente, €
assim o ajuste entre fala e escrita supoe periddicas re-
formas. Ka Suécia, o reformismy adotado ve-se que naa
resalve, com os reajustes se sucedendo, praticamente uma
reforma ortografica a cada geragao (Gleason, 1970:601).
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Esse o tributo a pagar_por quem pensa a 1ingua escrita
nas apequenadas dimensoes de mero espelho da fala.

Jg o fundador da Lingllistica moderna, Saussure
(1949:57), vxu a questao com o realismo e a sensatez de
homem de ciéncia:

"Haveria razoes para substituir a orto-
grafia usual por um alfabeto fonoldgico?[...]

Para nBs a escrita fonolégica deve ficar a ser-

wigo exclusivo dos 11ngu1stas [..+] Os incom-

venientes [duma escrita fonaloglca nao seriam
compensados por vantagens auflcxentes. Fora da
ciéncia a exatidao fonoldgica nao e muito de-

sejavel."

A 1ingua portuguesa integra commidades lingllif-
tico- culturais. Em primeirc lugar, pertence a familia
romanica ou neolatina, "um concerto lingliistico donde
nao € licito afasta-la" (Rebelo Gongalves, 1947:XXXIII).
Ampla base lexical comum herdada do latim — vestida na
forma escrita de um alfabeto proprio — da a essas 1in-
guas uma fisionomia grafica também comum, documento vi-
suval do parentesco linguistico. A essa base acresce um
consideravel contingente grego, sobretudo em nomenclatu
ras téenicas.E isto vale para as demais linguas do Oci-
dente, que compart11hnm com O portugues essa fisionomia
greco-latina, mais palpsvel na representagac escrita.

Imaglne se entao a figura destoante que faria
o portugues no mundo das letras ocidentais por efeito de
uma reforma fonztico—fonologica: sélebri -- so lado de
célebre (esp.), celébre (fr.), celebre (it.), celebrated
(ingl.); sidadi — ciudad (esp.), citra (it.), eity
(ingl.); xocolati — chocolate (esp.), chocolat (fr.),
chocolate (ingl.), schokolade (al.); xines —— chino (esp.)
chinois (fr.),cinese (it.), chinese (ingl.), chinese,
chinesisch (al.); sosiolojia — sociologia (esp.), socie-
logie (fr.), sociology (ingl.), sociologis (it.); etc.;
etc.

Algumas grafias seriam de um ridicule analfa-
betico, dada a familiaridade internacional das formas:
assim garage, que & a forma usada por espanhdis, fran-
ceses (naturalmente, pois eriaram a palavra), italianos,
ingleses, alemaes, etc., teria a triste flgura gara_l;e(n),
e agsim sentro, siensia, recizisaun (requisigao, requi-
sition, requisition...).

Tem toda a razao o prof. Antonic Soares Amora
(ESP): "As ortografias sac estabelecidas com bases em

- 12 e



fatos histdricos (de carater fonético, prosodico, etimo-
18gico) . Mas também sao estabelecidas em similitudes lin-
gisticas internaciomais. Quer dizer, nac se pode, do
ponto de vista 11ugﬂ13t1co, dentro de convengoea inter-
nacionais, de carater c1ent1f1co, desfigurar de tal modo
a ortografia portuguesa que nac sge reconhega _na grafia
de uma palavra, parentesco com as linguas irmas"

Nenhuma lingua, no contexto cultural de hoje,
pode pensar numa politica de idioma solipsista. Qualquer
reforma linguistica repercut1r1a na comunidade das na-
qoes cultas, as quais, por isso mesmo, deveriam ser _pre-
viamente e¢onsultadas. Certamente esta & uma das razoes
por que nao se fazem reformas ortograficas. HE um equi-
librio, uma harmonia de comunicagao internacional a pre-
servar.

Em contrapartida de tantas e tamanhas desvan-
tagens, os adeptos da reforma conseguem lobrigar nesta
duas vantagens decisivas: a facilidade na alfabetizagao
e a diminuigac dos problemas ortograficos scbretudo na
escola. A consideragao disse j3 nos leva 3 questao se-
guinte.

4- Ortografia, ensino e cultura

A ortografia da lingua portuguesa -~ pensam os
reformiatas -- & muito complicada, e por isso dificulta
a alfabetizagao do pove e seu acesso & leitura, causa inil-
meros problemas de escrita 3 maioria das pesscas, des-
gosta os alunos de escrevcr e aos professores faz per-
der mito tempo no ensino das regras da escrita correta.
Razoes suficientes, para eles, a justificarem uma refor-
ma ortografica radical. (A elas ha quem acrescente a ra-
zao "patriotica" de que uma reforma de eserita baseada
em nossa fala real nos daria enfim a "lingua brasileira" -
como daria, na America do Norte, a "lingua americana".
Ninguem precisa refutar tamanhc disparate lingilistico,
bem ao nivel do saber de gente improvisada em areas tec-
nicas.)

Dificuldades na alfabetizagac e no ensino da
lingua sempre houve. E nac sera uma reforma de letras
que as ira eliminar. Um novo sistema de escrita também
devera ser ensinado e aprendido. E nao deixara de criar
problemas., Estes se agravam sempre pela falta de familia-
ridade com as letras. So ha dificuldades ortograficas
com palavras que nac se conhecem bem de vists. Se as des-
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conhecidas sao muitas, se se multiplicam as cacografias,
o diagnostico e um 88, e singelo: falta de leitura. Jus-
tamente por esta falta @ que a ortograELa constitui hoje
um problema mnnd1a1 uma geragao que ndo 1é, ou 1a menos
do que devia, & punida com a humilhagao dos erros de or-
tografia. Tambem gente letrada comete cacografias, e
nigso delata a mesma vexatoria origem.

Diffeil deminar, ensinar a ortografia tradi-
cional? "Muito mais difieil e dominar o pensamento e a
linguagem matematica do que a ortografia portuguesa; por
tanto, enfatizar essa dificuldade e dramatizad-la sabe m
pouco a demagogia" (Antonioc Soares Amora, ibid.).

Diante dos erros que se repetem, repetem og
professores suas 11qoes de ortografia. Inutilmente: or-
tografia nao se ensina, grava-se lendo e escrevendo.

Ortografia nao se ensina? Restrigaoc descabida:
lingua nao se ensina, exercita~se. Aprende-se ac natural
e se fixa com treinamentos, repetigcoes de leitura e es-
crita. Uma evidencia, para a qual nos alerta a Lingliis-
tica moderna. A erianga, como vimos, entre dois e seis
anos elabora a teoria {(pramatica imsnente) da lingua a
que e exposta. Ora, se a crianga, ao natural, interiori-
zou ¢ sistems lingiiistico primario da fala, por que nao
seria capaz de interiorizar tambem o sistema secundarie
da escrita? Condxgan indispensivel: a multiplicada expo-
sigao aos fatos. Ha obvias diferengas, como a fase de al
fabetizagao -— com a apreensao da ralagac signo grafico:
signo vocal -- e ¢ fato de as estruturas sintaticas da
escrita, embora no essencial rep1tam as da fala, tende-
Tem & extensoes e complexldadea maiores.

Para quem nos primeiros anos de vida se apos-
gou de um sistema linglistico, sera dificil assimilar a
respectiva forma escrita? Dificuldades sd podem surgir
de uma Unica causa: a falta de exposigao aos fates da
escrita. Na enorme desproporgac entre ouvir/falar e ler/
escrever & que reside a principal causa das defitiencias
ortograficas. Nao é a ortografia, por mais defasada da
fala, o verdadeiro problema; o problema & a falta de
familiaridade com as letras, a falta de leitura e da
pratica de escrever.

As 1inguas se aprendem intuitivamente — per-
doem a insistencia — e tanto melhor se aprendem quanto
mais freqdente e livre for a exposigac aos fatos, e
quanto melhores forem estes. Esta verdade lingllistica
impoe uma dedugao pedagdgico-didatica da mais alta im-
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portdncia: todo o nosso ensino de 1ingua deve ser refor-
milado. B preciso aprender a seguir a ligEo da vidat qual-
quer pessoa € apta a aprender qualquer lingua por 8i, com
seus poderes interiores: basta multLplxcar-lhe a expos1-
¢ao aos fatos lingHisticos. O ensino exp11c1to de regras
dificilmente recobre com exatidao o sistema de regras in-
tuido, e por isso e inutil, quando nao pernicioso, ao le-
var a dedugoes erroneas.

Com plena confianga na competéncia lingllistica -
a gramatica intuida - do falante nativo, o futuro profes-
sor de lingUa materna usara o tempo de suas aulas em lei-
turas, 1n:erpretagao de textos, exerc1c1os de redagao, de
variagao expressional, audlgao de gravagoes de fala mode-
lar, treinamentos de comunlcagao oral {quantos esquecem!)
e escrita, etc. Cramatica — somente observada na lingua
em funcionamento, as regras induzidas da construgas das
frases e do comportamentc formal das palavras; gramatica
induzida e intuitiva. Saber a lingua s1gn1f1cara ser um
conhecedor pratico de seus segredos expressionais — ma-
tizes de significagao e expressividade, recursos diver-
sificados de dizer e escrever.

Um ensino dessa natureza pora professor e alu-
no em colaboracao, ambos a operar {cooperar) com uma comr
petencia lingULStica compartilhada; jamais um dando re-
gras (e excecoes), o outrc decoramnda. Um ensino muitc mais
educagao da que 1ns:rugaa.

Uma Gramatica Intuitiva, um ensino- intuicionis-
ta da lingua -- sexr que parec¢o delirar ... Mas eu, nos
todos, os brasileiros todos precisamos acreditar que os
nossos netos, enfim, pcderao verdadelrameute estudar vi-
vendo a sua lingua. A sua llngua primaria, de expressao
oral, e principalmente a sua lingua secundaria, de ex-
pressao escrita, para enriquecerem culturalmente aquela,
e assim dominarem plenamente scu mais pure instrumento
de vida interior e libertacao.

E eis como, sem perceber, derivamos da ortogra-
fia para o ensino da 1ingua, e para o ensinc em geral.
Nao s0: da area aparentemente modesta do ensino da Lin-
gua Portuguesa chegamos 3 vasta area da educagao e da
cultura.

Nac nos enganemos: a questau—problema nao €& a
ortografla. Os problemas nesta area n@o passam le con-
seqlencia e nao poderao ser resolvidos enquanto perdura-
rem ad causas.

A questac & um ensino de lingua mal orienta-
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do = a lingua materna ensinada como se fosse lingua es-
trangelra° professores partindo do preasuposto de que o
alunc nao sahe a lingua.

Al8m disso, o ensino da (s) lingua (s) insere-
-se num ensino em geral, todo ele mal orientado. Ensina
em pesquisa, sem pratica, sem ajuste a vida -- alienade
e alienante. Ensino sem apeloc as faculdades criadoras e
sem exercicio do espirito critico.

Aos clamores por simplificagpes ortograficas
gubjaz um clamor maig fundo e mais grave: o clamor por
uma reformula;;n visceral do ensino, que se embase numa
pesquxsa vital e estudo cultural da 11ngua, ja que estae
o velculo de tode conhecimento, 1nstruqao ¢ aprendizapem

A reforma ortografica pode esperar. Ha refor-
mas mais urgentes que, levadas a cabo, mostrarac aquela
até desnecessaria.

A estarrecedora maioria dos brasileiros conti-
nuam Sem acesso 3 escrita, ou, mal e mal alfshetizados,
punca mais fazem uso dela: A regressio ao analfabetismo
bem mostra que o povo, mu1to mais que de letras, carece
de condlgues sdcio-economico-culturais de base.

Do outro lado, os hrasileiros cultos, que usu-
fruem o privilégio elitista da escrita, nao'sentem difi-
culdade no emprego das formas ortograficas, por mais comr
plicadas ou defasadas, uma vez que foram naturalmente im
trojetadas pela leitura e pelo exercicio da escrita.

Assim, nem cultos nem incultos elamam por re-
formas ortograficas. Quem clama &, aparentemente, uma mi-
noria de diletantes ou de ensinadores incompetentes que,
nac sabendo encaminhar corretamente o estudo vital e cul-
tural da lingua, sonham com simplificagoes mais ao nivel
da sua incompetencia que da natural capacidade lingliis-
tica dos alunos.

Nao somos, em primeiro plamo, deficientes orto-
graficos; somos, isto sim, deficientes culturais. Nassa
necessidade mais premente, antes que reformar letras, @
reformar 2 nossa pulitica de educagao e cultura, ajustam
do-a as caréncias vitais e humanas do pove brasileiro,

Desenvolvimento cultural avanga com desenval-
vimento lingilistico, ortografias simples ou complexas
incluidas.
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REFORMA ORTOGRAFICA: UMA QUESTAO LINGBISTICA OU POLITICA?

Miriam Lemle

{Museu Nacional)

Eu gostaria de comegar a minha contribuigao a
esta mesa redonda fazendo uma pequena alteragﬁo no seu
titulo: em vez de discutir 2 reforma ortograf1ca, €u gos—
taria de discutir esta ou aquela reforma ortografica. Is-
to porque me parece que ha utn tipo de reforma ortografica
3ue realmente € uma questao lxngﬂlstlca, e outro tipo que
e uma questac politica (demagbgica, como acabarci concluin—
da).

Ha a reforma ortcgrifica atenta a pequenas ques-—
toes 11ngﬂlst1cas, que e aquele tipo de reforma nos deta
lhes da convengaa, coisas como convengoes para o uso de
hifens, a retirada de certos acentos diferenciais, do &
cento grave em adverblos derivados de adjetives _bropare-
¥itonos e pontos de minucias dessa ordem, que nao chegam
a alterar b851camente a convengao ortografica atualmente
v1gente, mas 5aoc apenas esforgos para tirar-lhe pequenas
incoerencias e sinais dispensaveis. Nesse tlpo de refor-
ma eu pessoalmente nac vejo nada de pernicioso, mas ape-
nas tentativas, mals ou menos felizes, de dar consigten-
cia e simplicidade 3s regras ortograficas.

O outro tipo de reforma ortografica pessivel &
aquela mais radical, que traz a proposta de se adotar
una convengac ortografica soidisant fonemica, numa escri-
ta que, assim dizem, tenha compromissa apenas com a lin-
gua falada, e nao com a etimologia das palavras.

E esse tipo de proposta que passarei a analisar.

0 que & que esta incomodando os que querem mu
dar a nossa atual convengac ortografica? E a primeira
pergunta que quero colocar.

Basicamente, sao seis os pontos do nosseo atual
sistema ortografico que trazem desconforto aos neo-refar-
mistas. Vale a pena alista-los:

12 - as muitas letras que temos para representar, em po-
sicao intervocalica, a consoante ocfusiva alveolar
sumaaslas ]l T8le . =Gy Telh EETh XET, -sg=, ~sc.

29 - a3 muitas letras que representam em pogigao inter-
vocalica,a consoante oclusiva alveolar sonoraf z]:
SlZ=iF S =N A
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39 - as duas letras que competcm para representar & con-
soante fricativa palatal surda [s] : x, ch.
49 - as duas letras que representam a fricativa palatal

sonora z]: 8, i.

59 - as duas letras que representam, em posigﬁo antes de

consoante, a consoante fricativa que, segundo a va-

riedade dialetal, pode ser palatal ou alweolar: x, s
(exemplo: extensao, estender).

o h em inicio de palavra.

Esses seis pontos 520 aqueles nos quaxs & pes-—
s0a que escreve nac se pode guiar por um prlnc1p1o de cor-
reepondenc1a regular entre som e letra. B preclso conhe-
cer as graflas das palavras uma por uma, de mem@ria, pa-
ra saber como 2 _que se escreve. hada mals 1ntelxgente do
que isco: mesa e com ésse, reza & com 26, massa & com dois
esses, rega e com ce cedilha, xlngar € com x1s, cheirar e
com ceaga, jila e com jota, g1gante € com ge, homenm come-
¢a com aga, olho nao comega com aga.

Na correspondencxa entre o som gque se enuncia e
a letra que se escreve, nao ha regra logica. A arbitra
riedade na escolha da letra traz dificuldade na aprendi-
zagem.

69

A dificuldade nos emociona, nos comove. Temos
piedade do povo, queremos sinceramente aplainar o seu ca-
minho, ajuda-lo a vir para o nosso mundo de gente letra-
da. Para isso, queremos reduzir a ortografia a um siste-
ma regular, um sistema que anule essas arbitrariedades.
Im sistema exclusivamente fonoldgico, que deixe inteira-
mente de lado esses resquicios de etimologia que ainda
entulham o nosso sistema vigente. Queremos fazer passar
um novo decreto-lei, o mais revolucionario de todos os da
longa e atribulada historia da nossa ortografia, um de-
creto—~lei que faca com que toda som [s] possa ser repre-
sentado .  sempre e 55 pela letra esse, todo som [ z]
seja representado sempre e SO por uma letra ze,e asgim
par diante. A nova ortografia, por ser mais facil de a-
prender, nos dese11tlzara, contribuira um passo para a
demncrat1zagao do saber, porque tornmara menos arduo o ca-
minho de saida em massa do analfabetismo.

Sera mesmo? Vamos por ums instantes ouvir a
gente a quem estamos queremos ajudar.

Ja que estamos na Bshia, vou dar uma de pai de
ganto.

Vou deixar entrar em mim ¢ espirito do Edmilsen,
um carregador de feira que conheci pessoalmente e cuja fa-
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la gravel e ouvi com atengao e carivho. O Edmilson tinha
na ocasiao 17 anos e estava estudando para alfabetizar-se.

Fale, Edmilson, fale sobre a sua luta para a-
prender a ler e escrever.

Pela minha boca, ¢ Edmilson vai falar.

Tem muinta compricagac nas letra. Eu falo assim:
vo sai. Pra escreve isso ai, tenho que escreve vou sair.
Eu falo: O Craudio do Framengo foi o mild jogado desses
iirtimo jogo. Mas se eu escreve cumo falo, vao me dize que
ta tudo errado. Tem que ser: O Claudio do Flamengo foi o
melhor jogador desses Gltimos jogos. Ve s0 quantas letras
que eu tive de muda: tenho que escrevé com 1 palavras que
falo com r, tevho que juntd um r ao_fim de certas pala-
vras que falo sem I, tenho que Jun:a um 5 no fim de umas
otra palavra _que no meu modo de fala nac tem s nium, te-
nho que trocad pra lh certas palavra, feito mulé, que eu
falo com som de 1. _YF'maJa essa: eu falo operara. Mas pra
escreve desse Jelto, nao serve. Pra escreve do jeito que
€ certo tem que sapeca um i que eu nao fala, que o certo
& escreva operiria. Erro desse vem de montaoc, que nos dis
€ cumergo, mas mos tem de aprende a escreve comércio. Nbs
diz puliga mas nds pricisamo escreve policia. Otra coisa
mais difice ainda: a gente dizemo figo mas ¢ jeito que a
professora diz que s0 & certo dizé é figado. Sabe, o cer-
to & sabado. Ela expricad que nds tava ingulino letra que
nac devia de inguli nas tais das palavra proparoxitona.
Qué ve um otro causo bem cumpricado? Oces que sao pessua
bacana fala que um negogo e dificil, nao € assim que fa-~
la? Dificil. Mas o pessua 12 do morro fala difice. Onde
ces fala facil, a gente fala face, e no escreve tem de
lembra que no fim dessas palavra leva um 1l memo se nao
fala 1 nium. Tem tamém uns m que pricisa Ehca no fim de
montao de palavra. Assim feito vage, que 2 cumoc se fala,
mas cumo escreve & com m no fim. Orde, folhage, home, tu-
do assim que a gente fala.Disseram fala dissero, _que acaha
igual querc na fala da gente. Muitos fala carnava, pessua,
papé, o que os bacana fala carmaval, pessoal,papel. Mas a
forma de escreve tem de lembrid que nao & igual como se fa
la. Aqui otra muito gozada: eu posso faze verso com rima
assim:Ele entrou pelo cano quando tava trabalhano. Isso
e dificurdade grande memo. A gente dizemo t3 quereno, j3
vo andana, ta choveno. Tem muitcs que mistura arma de da
tiro com alma que & espirito. Fala arma pras duas coisa.
Fala que ta farto de cume e do memo jeito fala que ta sim
tino farta de argudm. Pra iscreve essas coisa assim a sio-
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ra nao imagina cumé que dificurta. Ja pensd? A gente tem de
lembra de cabe¢a qual @ o ¥ que tem de vira 1 na escrita
e qual & o r que ficar memo.

Qué dzze que pra gente, esses prano de voces de
muda as letra nao vai _resorve nada nao. Essa de joga fora
0S5 ¢ pra troca tudo s0 pur s, ou bota tude com 2z onde tem
som de 2, isso al pra nos & reformlnha mixuruca. Coisa a
toa dimais. Isso pode ajudid & os filho docés _hemo, os que
fo muita burro ou pr1gu1goso demaxs pra quere decord quais
palavra que & com ze quals que & com 3. Nos que nascema
mal nascido nao val ce grandes miyuria pru causa disso.
Nao vai memo. Ceés qué & tira as parte das letra que fica
difice pros menino de océs memo, que eles ja fala csses §
e esses m de mais que atanaza a v1da da gente. Pro nossa
pessua tem otras "dificurdade que cceés nac LA nem veno e
nao ta nem quereno conhece.

Vem ca vE vem. Tem medo naa, pode chega que
nos num vai assarta voceés nao. Quem ta mais assartano vo-
cés e os puliga doces memo. Cés ti sabeno, nac ta?

Ces sabe que que as professora diz pra ngs? Ela
diz que nos fala tudo errado. Que a gente nao sabe fala.
Mah fala nos sabe, ne memo? Nos tB & fora das manera de
fala dos que manda, das que vai pod@ suhf pra pode manda
um dia. Sahe cume que ela faz pra 1n51na pra gente a fa-
la certo? Vamo supo que ¢ pra escrevé um ditado assim: O
menino escova os dentes todos os dlas Sempre tem negogo
de ensina pra gente a st llmplm, ne memo° Sacume que ela
Fala issa dai? Assim, O0: o0 - me-ni-no es-co-va 0§ den-tes
to-dos 0s di-as. Mah desse jeito a1, po, ninguém que eu
conhego fala: os artista de televisao nao fala, a padre
nao fala, os locuto nac fala, nem os pu11t1co, po. So

professora de escola memo que tem esse Je1to de fala., Vai
ve elas pensa que falano asslm aJuda as crianga. Sa que
tem que ajuda ¢ nada. Da & a maio raiva da escola, por-
que as crlanga f1ca logo percebenc que tem arguma mintira.

(es qué sabe o que eu acho? Cés tinha que dei-
xa em paz a fala da gente e as escrlta daces. Ceés expri-
ca pras professora gue @ pra nao vim faze pouco casa da
maneira que a gente tem de fala nao, que pra nds ta cer-
to assim wemo. Se nos se entende com ela, pruqué que ta
errado? Elas tem que vim nos ensinz & as letra, € o vala
dag letra e mah nada. Que & pra gente pode aprende a le
0s negoge que ta escrito na lingua doces, e tamem pra a-
prende a hota por escrito o que a gente fala do jeito da
gente mema. Dispois intao, aqueles de nds que for mais
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sortuda, ou mais esperto memo, vai se treinando nas lei-
tura, vai pegano aquela mania de comprz jornal, vai cus-
tumano cos jeito de falz dos pessaa bacana, al daqui a
pouco vai ve j3 até viro um bacana tamém. Mas elas, as
professora, elas tem que entende que o que nos qué delas
2 80 que elas nos aJuda em duas coxsa Primeira coisa: e-
las tem que nos ajuda a sabe qual & o som das letra, com
forme o lugar que elas ta. Falo negogo assim, que a letra
e _tem sor e se ta com acento, mas se t3 sem acento pode
‘te som i. Ces acridita _que tem professora al que nem se
manca que cada letra nao tem sempre o mesmo som? £ pru
causa dessa ilusao que elas teima fald daquele jeitoque
eu imitei antes procés, negogu do escovd dente. Segunda_
coisa _que nos que delas e que elas nas ajuda a ve onde @
que ta as dlfcrenga entre o fala _Qque € 0 nosso e o fala
dos bacana. Ma nac & pra nos pode muda o nosso fala nao.
E sd pra nos sabe onde quc ¢ que nds tem que aprende a
escreve aquelas letra que eu mostrei inda agora proces,
aquelas letra que fica muinto diferente o jeito certo de
eacreve do 351t0 nosso de fala. Ccs pede a elas que é pra
num vim enche ngs COm negogo que nos fala errado nao, ta
legal? Fala errado € so elas memo, que mem bem & mais um
cumo nas, porque elas arrenega as familia de onde elas
mema sairo, nem bem pade dlze que consiguiu sub? de vida,
que o que elas ganha e miserave que nem oLro operaro quar-
que.

Agara essas reforma ortografica que ces td ai
maquinano, S§e ces qué sabe o que eu acho, acho a maid das
bestera. Qué ve o que va1 acontece” Que que ces ganha?
Cés muda essas letra al de voces, corta fora os ¢, manda
emhora os sc, troca por Z 05 § que tem o som do 2, e tal
e coisa, e no que que da? Disminui um bucadinho o esforgo
da memora que os seus garoto vai te de faze pra aprende
a escreve, nE Que eles vai pode escreve mais guiado so
pulo som, né memo? T2 legal, isso & o que voces ganha.
Mas tamem tem c01sa que ces perde, né memo. Ces perde que
os mais véio naoc vai té mais gosto de 1é o que os mais
jovi escreve, e os mais jovi vai te a maid das priguiga
de 18 os livru que foru escrito com as letra do jeita que
cés inda usa hoje. Cés vai quebra a correnre do tempo,
que eu acho a maio das bestera, cés vai tird da escrita
todas as memora de antiguidade que ela inda tem e que num
deixa de nac se bonito. E as pals ped2 continua comunica-
no cos fiya e as flyo quere busca o sabe dos veyo eu ache
que & uma boa, c@s num acha nao? Cés prefere sé bastardo?
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Agora sc cés ta pensano que essa mudanga nas le-
tra vai traze arguma ajuda pra nas que tamo por balxa, ces
tao muzto memo e _por fora dcs fato. Ces nunca nem qulsern
nos ouvi pra sabé cumé que nds fala, né memo? Ou entao, se
ceés conhece os fato verdadero das nossas fala de gente po-
bre, entac & que cés sao muinto mas muinto demagogo memo ,
quereno faze cartaz de amigo do pove, querena joga areia
nos oio da gente fazeno de conta que qué aduda.

Intao ces sao surda? Ces pensa que ndy somo bur-
To?

Qual &7

0 Edmilson se desencarnou. Sai do transe. Falo
agora de novo como Miriam. Vejam s& wu trabalho que nao
tive tempo de Fazer com dados reais, mas que fiz com meia
pagina desse discurso do Edmilson. Peguei dois paragrafos
desse texto do Edmilson, ficticio, mas nem por issa false,
ne memo?, e contei as divergencias ortografico—fonologicas
em duas colunas separadas, de um lado os casos comuns ao
portugues oficial, aqueles casos em que a ortografia re-
quer conhecimentos nao depreensiveis por principio pura-
mente fonico (g, g, X, etc.) e de autro lado casos em que
o modo particular de falar do Edmilson se afasta da lin-
gua oficial {os erres, esses e emes que faltam, os eles
que passam a erre, etc.). Em dois paragrafos, a contagem
deu 41 ocorrencias para o padrao oficial e 92 especificas
para o Edmilson. Quer dizer, o Edmilson, quanda se senta
para escrever na lingua oficial, tem duas vezes mais pro-
blemas causados par caracteristicas particulares do seu
dialeto do que aqueles que sao comuns a todos os apren-
dizes da norma lingllistica escrita.

Quer dizer que uma reforma ortografica que re-
gularize fonologicamente aqueles seis casos que alistei
no inicio da minha exposicao vai simplificar em menos da
metade a freqllencia dos obstaculos que o codigo escrito
oficial vai oferecer ao Edmilson.

A futilidade da proposta me parece que ficou
bem posta a nu.

Putilidade por futllldade, permltam—me uma pe—
quena explosao do avego atavico: Voces Ja pensaram que
coisa mais feia, mais alienada do proprio bergo cultural,
que coisa de fazer rolar nos timulos os esqueletos dos
nossos antcpassados, que seria escrever cidade com s, cin-
co com §, cem com 5, centro com s, geral com l’ chorar
com x? Ja 1mag1naram o arrepio que teriam visitantes es-—
trangeiros, irmacs nossos de familia lingliistica, italia-
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nos, espanhois, franceses, ao darem de cara com uma geta
de transito indicando a caminho do sentro da sidade? Ai'

De minha parte, o titulo que esta mesa-redonda
deveria ter recebido teria sido, em vez de Reforma ortogra-
fica, questao linguistica on polftica, este outro: Refor-
ma ortografica, uma proposta ingénua ou pilantra?



REFORMA ORTOGRAFICA: QUESTAO LINGBISTICA OU POLITICA?

Judith Freitas
(UFBA)

Manchetes como Redagio escolar: problema no 19
e 29 graus“ "Caos nas redagoes do Vestibular" ou "Qs u-
niversitarios nao sabem escrever presentes, ultimamente,
em muitos veiculos de comunicagao constituem um seguro
indicio do problema que se apresenta, e com que vigor, no
ambito educacional brasileiro. Problema considerado na-
cional, vem pondo em evidencia seu aspecto talvez mais
externo € por isso mesmo facilmente localizavel: a arto-
grafia.

De afirmativas como: "Este aluno nao sabe escre-

ver" para "Olhe 80 que erros de ortografia!" a distancia
e pequena ¢ tamhem o vilac apontadc pela segunda —— a or-
tografia -- & considerado mais convincente.

Enfim, um clima propicio para que as atengoes
se voltem para uma reforma ertografica, sendo 1Lngﬂlstas
e educadores os que, por forga da profissao, mais se veem
envolvidos.

E natural que a ABRALIN, como termdmetro dos
problemas e preocupagoes de muitos, nos proponha uma mesa
redonda: "Reforma ortografica: questao lingliistica ou po-
1litica?"

Antes de tentar uma resposta a pergunca-tema,
parece-me necessario tecer algumas cous1deragoes sobre a
natureza e as 1mp11cagoes de uma reforma ortograflca.

1 0 primeiro passo desta reflexac seri examinar
o tipo de nosso sistema de escrita.

Defini-lo simplesmente como um codigo fonogra-
fico —- cada letra representando um fonema, uma unidade
da segunda artlculagao — traduzlrla apenas parte da rea-
lidade, sendo necessario nac esquecer que os sistemas de
escrita sao classificados pelo tipo neles predominante:
portanta, a ortografia do portugues @ predominantemente
fonografica, estando nela tamhém presentes os elementas
ideograficos que, na verdade, sac bem menos numerasos
que os dos sistemas correspondentes de outras linguas,
como o do frances e o do ingleés.

2 Um segundo ponto: dificuldades ligadas 3 ideo-
grafia sao as que primeiro parecem ressaltar quando se
fala de problemas ortograficos.
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Os elementos ideograficos de um cbdigo escrita
sao os que criam a poss1b111dade de que formas escritas,
perfeitas quanto a representagao de seus fonemas dentro
das possibilidades do alfabeto, venham a conter erros de
ortografia.

Para dar uma idéia do espago que ocupam os er-
ros ortograficos relacionados com a 1deografxa no computa
geral das dificuldades ortograficas, podera ser util men-
cionar um levantamento desses erros feito a partir de um
corpus de 609 redagoes de alunos da 5% sdrie do 19 grau
em Salvador.

Foram escolhidos, a série e o grau, por serem
o momento da vida escolar em que os alunos ja estao ini-
ciados na utilizagao da ortografiz mas ainda nao a auto-
matizaram inteiramente nem a situarsm como um ¢odigo em
muitos aspectos 1ndependente.

A men¢ao aos resultados desse levantamento sera
feita com a devida cautela pelo tipo inico de informantes
utilizados -- apenas estudantes de 52 g@rie --, uma pe-
quena parcela do universo bem mais amplo dos usuarios da
ortografia, mesmo limitando esse aos que o fazem saob con-
trole escolar.

A utilizagao ainga vacilante do cddigo ortogra-
fico par esses alunos de 5- série leva a grafias como:
"licho", "chingar", "ezemplo", "eziste", "xuxu", "xove",
"sentro™, "cenhor", "lus", "aver", "holhar", "jente" e
muitas outras que revelam desconhecimento das normas no
que tange a ideografia e ocupam apenas 157 do total de
erros computados neste levantamento. Apenas 15%.

3 A complexidade do nosso alfabeto £ decorrente,
tembém, ewm parte, da manutengno das mesmas grafias para
formas em processo de mudanga. Composto de 23 letras e

17 digramas —- sem mencionar os dlacr1t1cos -- apresenta,
em relagaﬂ biunivoca, ou seja, um bnico sinal (consldera-
dos, evidentemente, os digrafos como uma unidade grifica)
correspondendo a um bnico fonema e vice-versa, somente
seis das primeiras (p, b, t, d, £, v) e dois dos segun-
dos (1h e nh).

Quando a Tepresentagao de certos fomemas ficou
em aberto por um dado sinal em determinado contexto ter
passado a representar um outro fonema, a recomposigac
das possibilidades de codxflcagao do alfabeto realizou-se
pr1nc1pa1mente, por meio de digramas e nao pela crlagso
de novos sinais, o mesmo se dando com a representagac de
novos fonemas.
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Basa complexidade nao poderia deixar de afetar
a aprendizagem da ortografia. Mas sera que as pessoas tem
ainda bem presentes as dificuldades encontradas nesse a—
prendizado? Ou, depois de alfabetizadas, feliz ou infe-
lizmente, esquecem o processa por que passaram, emhora
ainda lutem com dificuldadea?

As ortografias do tipo fonagr3fico, em sua gran-
de maioria, contem elementos ideograficos, mas pode haver
sistemas de transerigac exclusivamente fonémicos. Seriam
eles a solugao?

Na hipdtese de uma reforma radical que trans-
formasse a ortografia do portugués em um sistema inte-
gralmente fonografico (desconhego caso similar em rela-
gao i ortografla de 1inguas que possuem tradigao escrita),
pergunto se nao seriam criados problemas para a fidelida-
de de contelido das mensagens assim registradas, oriundos
das homografias criadas ou das relagoes etimoldgicas mi-
nimizadas.

E verdade que o cadipgo oral existe sem essas
diferenciagoes. Mas ele dispoe de numerosos outros recur-
saos.

4 Tentemos agora examinar o mesmo problema, enfo-
cande~o de um novo angulo, a partir da seguinte hipltese:
se nossa ortografia nac contivesse tragos ideograficos,
teriamos resolvidas todas as dificuldades da nossa eseri-
ta? Ou pelo menos as que se referem a grafia?

Penso que © levantamento das dificuldades orto-
grificas de alunes da 5= série, i3 mencionado, podera ain-
da nos prestar servigos.

Dados dai provenientes indicam que, dos erros
de ortografia encontrados nas redagoes desses alunas, 60
mereceram a seguinte classificacao: erros por provavel
interferencia do codigo oral. Foram earacterizados como
0 regxstro de variacao da linguwagem oral na camunlcagan
escrita, gsejam as variantes pertencentes ou nao ao diale-
to de maior prestigio social. Desta 61tua§ao resultam
grafias como "ritiro", "apilido", "ecaxa", "enladerads"
"robar", "treis", "proplema" ou "probrema", "casolina",
"per", "mora", "cule" e inumeras outras,

Do conflito entre a uniformidade da grafia e a
variabilidade de linguagem oral resultam, peln menos no
corpus examinado, 60Z dos erras de ortografia.

5 Pode-se acrescentar aos problemas encontrados
pelos usuarios na ortografia tout court os da ortografia
dita "gramatical", ou seja, "aquela que trata das varia-
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goes em genero e em numero do name, da conjugagaoc dos ver-
bos e dos fenomenos de concordancia quec dai resultam', as-
sim conceituada por Blanche-Benveniste e Chervel em seu
livro L'arthographe (Paris, Frangois Maspero, 1969).

0s dados disponiveis sobre a codificagae grafi-
ca dos segmentos relacionados com a ortografia gramatieal
provenientes de estudo sobre as mesmas redagoes de eseo-
lares de Salvador, sao relativos apenss 3 concordancia
nominal e verbal, podendo ser assim sintetizados:

A letra s, quando em final de nome, se nao re-
presenta uma marca de plural, & omitida em 0,847 dos ca
sos, ou seja, em menos de 17; mas se € morfema de plural
essa percentagem aumenta para 8,24%Z. Em se tratando da le-
tra m, em final de uma farma verbal com fungao de marca
de plural, a omissao atinge 32,73% dos casos enquanto que,
se 0 mesmo grafema mao & marca de plural, essa percentagem
desce para bem menos de 11, exatamente 0,291,

A gramatica normativa que rege o codigo eserito
apresenta a regra de concordancia — mnominal ou verbal —
come devendo ser de ap11cagao categorlca Em conseqilencia
dlSSD, mais uma vez, & varlagao 11ngﬂLstlca transpare—
cendo no codigo escrito, aumenta o numero dos erros de or—
tografia.

Ha comc situar a ortografia ante a essa varia-
cao?

Dessas consideragoes iniciais sobre as difieul-
dades de uso da ortografia vigente e sobre as possibili-
dades de minimiza-las, ficam sobretudo as perguntas co-
locadas ao longo deste texto.

6 Retomando o tema, tentaremos agora aborda-lo a
partir de sua interrogacac inicial: "Reforma artegrafi-
ca: questao lingliistica?"

A ortografia, caracterizada como cadigo norma-
tivo e unificado, vem sendo ofiecializada pela aprnvaqso
da Academia Brasileira de Letras (Instrugao para orgami-
zagao do vocabulario orcogra£1co da llngua portuguesa —
de 1943) ou mesmo pela Presidencia da Republica (Lei n®
5765 de 1971).

lma reforma ortografica, qualquer que seja a sua
natureza, pouco afeta a lingua enquanto cddigo oral, ou
mesmo a estrutura discursiva de expressao escrita.

Levando-se em conta apenas os aspectos acima
mencionados, pode-se afirmar que nem a ortografia nem a
sua reforma constituem, a rigor, questao linglfistica.

Alargando um pouco o campo de consideragoes,
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pode-se examinar o primeiroc grande problema no estabeleci-
mento de uma ortografia, que se pretende fonografica: qual
a variedade da lingua sera eleita como modelo para essa
codificagao escrita?

A norma dita "eculta"? 0 dialete das grandes mas-
sas populares? (QObserve-se que estas ultimas sac mais nu-
merqosas; recaindo sohre seu dialeto a escolha, o critério,
além de ser estatistico, seria também demoecr3tico). O dia-
leto do norte? o do sul? (Nao pode ser esquecido o presti-
glo dos grandes centros urhanos).

Mesmo a selecao do dialeto hase para a estrutu-
ragao de um sistema de egcrita Eonograf1co nac € uma ques-
tao puramente linglistica, situando-se no dmbito da poli-
tica da lingua.

0 estabelecimento de um alfabeto e demais normas
ortograficas exige conhecimento da estrutura do dialeto
codificado, tante na sincronia quanto na diacronia, para
que se passe a ter fundamentos para avaliagao dos aspectos
fonograficos e ideograficos.

E o conhecimento das estruturas da lingua & o
centro de todos os estudos linghfsticas,

Em sintese, umsa reforma ortograf1ca de um siste-
ma de escrita funugraf1co nao & uma questao a rigor lin-
gh1st1ca, quer pela carater normativo da proPrLa ortogra-
fia, quer pelo fato de uma reforma ortografica em muito
pouce e 50 indiretamente atingir a 1ingua em si.

Se a natureza de uma refarma ortografica & nao-
-linglistica, paradoxalmente todo seu processo deve ter por
base conhecimentos linglisticos e muitas de suas decisces
sap do nivel da politica da lingua. Mesmo um veredicto
dos pros e contras de uma reforma -- limitados, evidente-
mente, aos de natureza linglistica — teria que ser emi-
tido por especialistas neste campo, pois a euforia que as
vezes cerca as solicitagoes de rcforma nem sempre alcan-
cam as possibilidades reais da mesma.

Agora passemos a ahordar a segunda parte da
pergunta-tema: "Reforma ortogrifica ques tao politica?”

Como referimos de inicio, a sollcxtaqao de mo-
dxfxcagoes parece partir dos seus usuirios, dos quais al-
guns estao no sistema educacional em fase de aprendiza-
gem e outros ja concluiram egsa fase. Mesmo em um pais
com grande percentagem de analfahetos como ¢ nosso, 0s
alfabetizados que tem dificuldades com a escrita em sua
vida diaria levantam esta reivindicagao por vezes, como
ja foi dito, atribuindo 3 ortografia todas as suas di-
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ficuldades com a expressao escrita.

A reagao do escolar ao ato de escrever existe —-
nac €6 mas tambem por causa da ortografia -- e a ela se
somam as queixas de seus professores. Grande parte da po-
pulagao alfaberizada sente o problema de expressar-se por
escrito e reclama.

Poderiamos, ja a esta altura, considerar carac-
terizada a reforma ortogrifica como uma questao social ma
medida em que atinge o povo e interfere nos seus anseios
de partiecipacao social,

0 que continuo perguntando g em que medida uma
reforma ortografica correspondera ao que dela alguns es-
peram.

Se se tornasse patente, depois de estudos rea
lizados, a utilidade de uma reforma da ortografia do por-
tugués e fosse elaborade um projeto cientificamente equi-
librado, sem interferencias negativas nas possibilidades
de comunicacao do codigo escrito, mesmo assim as autori-
dades, e nac apenas as ligadas a Educagao e 3 Cultura,
teriam que refletir sobre os efeitos de sua implantacas.

De um lado poderiamos ter, se for o caso, faci-
litado o processo de aprendizagem de toda uma geragao de
estuvdantes, um acesso mais rapido e seguro ac codigo es-
crito. Como reverso da medalha teriamos certamente desa
tualizados todos os anteriormente alfabetizados, neces-
sitando reformular uma aprendizagem ja fixada; entre e
les estariam os professores, especialmente os de Portugues.

Esta certamente & uma questao social que tera
que ser avaliada em seus envolvimentos politicos e ecomo-
micos. Perguntar-se-ia ge & socialmente vantajoso par em
circulagao essa reforma.

A declsao se encontraria, nesse momento, em ni-
vel politico: convem ou nao @ soc1edade globalmente camsi-
derada? .
Como ¢ educacicnal e mesmo opolitico vem vindo,
cada vez mais, a2 reboque do economico, perguntar-se-ia:
um pals com problemas econdmicos como o nosso poderia ar-
car com-esses custos?

Concedendo aos modismos do momento, perguntar—
-se-a: e prioritaria?l
7 Para concluir, retomo as conclusces parciais
que distribui ao longo do texto.

Uma reforma ortografica & uma questao a rigor
nao-lingWlistica pela sua natureza, embora exija todo m
asgessoramento lingiistico em seu processo, sem o que eor-

o 30



reria o risco de ficar, pelo menos , 1nadequada ao cadlgo
oral que se propoe representar e € uma questaa soc1al, ia
que atinge os componentes da sociedade como individuas,
podendo contribuir para um melhor (ou pior) funcionamen-
to da comunicagao escrita na mesma.

Um dos elementos dados como unificador de um
grupo social & a sua lingua e se uma reforma ortografica
puder facilitar de alguma forma o processamento da comu-
n1cagao escrlta, ela ter3 sua fungao nao apenas social mas
tambem politica.
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CONTESTAGAO DA GRAMATICA?

Jonas de Araujo Rommaldo
(UNICAMP)

"Ensinar gramatica", "nac ensinar gramitica",mao
se apta. E. As opgoes, os diversos tipos de comportamento
existentes e , especificamente, as opgoes, 0s comportamen-
tos frente 3 1inguagem se inserem dentroc de um complexe
quadro histdrico-social. Refletem eles sempre e necessa-
riamente um conjunto de crengas que perpascam uma socie
dade concreta X, aqui ou ali, outrora ou agora.

Eu digo: isto esta certo, isto esta errado, is-
to concorda com, isto nao concorda com, indiferentemente?
Ah, oao. Em abgsoluto’ Trata-se somente de tornar concreto
através do meu comportamento o sistemas de erenga implici-
to ou explicito que subjaz a essa minha atitude: acredito
que existe forma linglistica melhor que outra, n2o acre
dito; acredito na chamada pureza linghiistica, nao acredi-
to; acredito na autoridade dos bons autores, nao acredito.

. Hoje em dia, por exemplo, esta muito em moda a
critica ac autoritarismo lingllistico. Isto & & toa, me
pergunto?

Tudo bem: posso afirmar que o autoritarismo lin-
gliistico se relaciona, de alguma forma, com os mecanismns
de controle do discurso. O ensino da gramatica, mais es-
pecificamente, o ensino da norma, al aparecera como um
instrumenco de qualificagao, desqualificagao dos locutares.

Nem a todos se dara o direito de usar a voz, em
todos os lugares. Isso & um ritual. S6 falarda de determi-
nado lugar, quem, porventura, for detentor de determina-
dos requisitos, preparos: quem souber colocar o pronome
assim, quem souber conjugar o verbo assado.

Este @ o ritual de rarefagaoc de discursos, me-
lhor: rarefagao dos locutores, ritual que come¢a no pri-
mario e acaha na Camara dos Deputados. Classe, saber, po-
der. B isso!

Mas o que eu quero saber &: o porque do surgi-
mento de discursos que contestam o poder estabelecido, em
todos os niveis.

0 que os faz posaiveia? O que lhes confere cre-
dibilidade, uma certa forga e até um certo prestigio? Ne
caso especifico dos discursos saidos do que chamam Lin-
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gﬁistica e de se perguntar se ainda n;o E, € . aomen-
te &, a forga de uma instituigao: a ciencis. 10ve, es-
tamos dentro da ordem da qualificagac, desqua.'?i-agﬁo de
locutores, Temos os locutores qualificados ins® tucional-
mente pela competencia profissional. A lingll? “ica, o lin-
gllista.

A guerra, entaa, é contra a Gramati:.: {lcmanda
do Santo Graal), a gramatica definida como nor- :iva, re-
trograda, nao-cientifica, autoritaria, irrealist:. De no-
vo, tudo bem. E, de certa forma, até interessuin~ dizer
essas coisas, _pois que elas, pelo menas, chel 4 novas,

Sera que_as Teor1as Llngﬂlstlcaa que uilstentam
essas aflrmagoes tao de vanguardaa sac tao, p1-1 usar uma
palavra da moda, revolucionarias assim? Fm ourc ¢ pala-
vras: gserd que o que subjaz a essas Teorias e tao dife-
rente do que subjaz & chamada gramatica, entenrdila como
gramatica normativa?

Ate que ponto o conceito langue de Saussure,
tal como ele o define, e diferente de norma linyfiistica
da burguesia? Em que sentido o &? Nao & um caso e se
pensar numa relagao muito estreita entre la'n' ue, ontidade
nao individual (mas obviamente social), unll e, inva-
riante, adquirida socialmente de forma passiva. tesouro
depositado no cerebro do falante e os ideais de unidade
nacional tambem lingifiatica da burgues1a? E, enfinm, para
sermos mais modernos, o que € a campetenc1a 1nv'rst1ca
do Chomsky? Sera que existe alguma relagac enlr¢ yrama-
ticalidade, nao-gramaticalidade e escolarxdnen nan—egco-
laridade? E o contestador Labov da SociolingtiZsiica: a
que vem a diferenga entre lingua, dialeta, estilos e re-
giatros. Com diferenga de status° E qual o cbjeto da Lin-
gliistica para ele? Ele tem ou nac tem (aceita cu nioc a-
ceita) uma definigao de 1inguaz e de linguagen” Trata=-se
somente de colar a teoria lingliistica vigente: (que tra-
balham fonemas, fones, variantes e invarianktrs 1.3coes
carregadas ainda que implicitamente de valor~s. uma teo-
ria sociclogica? Por que nao,na pratica, levar o guaatio-
namento das teorias vigentes @s congseqliencias iitinas?

Eu quero ser mais claro: em que se apsinm OS
pressupostos das teorias lingliisticas vigentes? i o caso
de vestir com roupas navas preconceitos wvelha:? [ que
ponto o discurso mudou, se € que mudou?

De quaiquer forma, o prohlema da relagso entre
gramatica e _Opressao se coloca primeiro pars « picfessor
que ensinara gramatica.
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E essa a funcao do professor, queira ou nao
queira: agente qualificado do sistema educacional. Até que
ponto vai o leque das suas opgoes? Com que teoria linglis-
tica o professor se comprome te,queira ou nao queu'a expli-
cite-a ou nao? Alias: com que sistema de crenga nds todos
estamos comprometidos?

Mesmo abragando essas teorias, digamos, modermas
o que pode fazer o professor diante de sua tarefa: exeew
tar a rarefagac de locutores via imposigao de uma pseudo-
-norma linglifistica?

Neste ponta, acho que podemos voltar dquela
questac que antes nos formulamos: ¢ que estd apontando es-
ta valorizagao da contestagaoc do ensino da gramatica nor-
mativa?

Nossa hipotese nac € 1a muito nova, mas vamos
1a: a escola, a ciencia, o saber estas , cada vez menos,
isentos dos embates, digamns, sociais no munda inteiro.

A escola, dentro desse contexto, na medida em gue incor-
pora individuos de diversas classes origens sociais cada
vez mais incorpora também as chamadas contradigoes so-
ciais que por sua vez, se cristalizam no munda inteire.
Var1os pontos de vista, varlas crengas (exp11c1tavels ou
nao, por varios motlvos) estac dentro da eacola. No caso
do ensino do peortugues, as cuntrad1goes aparecem na for-
ma de: os alunos sabem portugues; os alunos nao s abem
portugues; os alunos sabem ler; os alunos nac sabem ler;
os alunos sabem escrever; os alunos nao sabem escrever;
temos que ensinar gramat1ca, oficio e carta comercial;
nao, vamos en51nar 80 texto, que tal en51nar gramat1ca
gerativa no pr1ma:1o, sou_a favor da corre¢ao gramatical,
sou contra a grama:1ca, nio vou ensinar nada, etc.

E af, o que fazer? Ensinar gramatica, nao en~
sinar gramitica, ensinar gramﬁtica com orlentagao psi-.
colingllistica, saciolingBistica, com a orientagao da lim-
giistica aplicada? Dangar?

Digeutamos. Mas que nao iludamos demasiadamen
te. JA & um chavao dizer que todas as chamadas contradi-
goes sociais penetram tudo: familia, igreja, escola, te
levisao, radio, etc. Coneretizamse elas em varias faces
diferentes. Dai, por mais que estejamos atentos a todas
essas coisas, por mais que procuremos uma solugao, diga-
mos, justa para essas tais contradigaes, sempre havera
um horizonte em que nos esharramos. Eu quero dizer que
nao sou a favor da id@ia de que nao se faga nada. Temse
muito a fazer na cozioha., no bar, na platéia, na rua,etc.

- 34 =



Quero dizer o @bvio: os problemas da _escola, especifica-
mente o problema da opressao da gramatica, Jamals se es-
gotaran no ambito da LingUistica, da Sociolingfliistica, d.
Linglistica Ap11cada ou do Sistema Educacional. Para 13
da Escola, tem muita agua debaizo da poante. Come diria
Maria Aleina: o problema € mais embaixo.



0 ENSINO DA GRAMATICA: OPRESSAO? LIBERDADE?

Evanildo Bechara
(UER.T)

Antes de mais nada, devemo-nos deter no senti-
do em que, no titulo, se ha de tomar a palavra gramdtiea,
tendo em vista a sua polissemia.

Se por gramanca enl:endemos a descricao da lin-
gua, a sua exposigas nao sera nem opressac, nem liberdade,
uma vez que deflui de um corpus, de uma tecnica linglilari-
ca historica, de uma 1Iinpuz concreta.

Se tomamos gramatica na sua acepgao de um com
junto de normas que sao selecionadas de um uso fixado poer
uma tradigao literdria, ou por uma tradlgaoT textos es-
critos sem preocupagaa literaria (p ex. a lingua da im-
prensa, a chamada lingua da redagac oficial, etc.), o en-
sino dessa gramitica sa sera tido por opressSo quando se
quiser que ele seja o reflexo da 1ingua, a Unica possibi-
lidade de uso em que se hi de conformar todas as mndali-
dades que encerra uma 1lingua de sociedade.Ora, parece que
estamos longe dessa época exclusivista,purista, em que se
tomava o termo gramatica.

A tarefa desempenhada par mais de uma geragan
de estudiosos, podemos dizer, a partir da escola 1naumr
rada por M. Said Ali, expurgou de ha muito essa visao es-
treita da gramatica.

Quenm lida o ensino da gramatica na escola, sabe
que uma lingua histdrica (comc a portuguesa, a inglesa, a
alema, a italiana, etec.) & um conjunto de sistemas que a-
presentam entre si coineideéncias e diferengas, tais com
chservamos na comparagac de outros sistemas lingliscicos.
De mode que nenhum falante conhece toda uma lingua histo—
rica, mas sim usa uma variedade sintepica (dialeto regio-
nal), sinstratica {dialeto social) e sinfasica (num esti-
lo de 1ingua). E claro que esse mesmn falante esta a al-
tura de entender mais de um sistema linglistico de sua
linqua hist8rica, pois que est3 em condigoes de reconhe-
cer que existem outros falantes que utilizam a lingua di-
ferentemente dele. Chega até a perceber umz diacronia,
pois que reconhece em mitos usos o ar da arcaicidade ou

de novidade que assumem certos usos que pratica -- para
extrair deles recursos estilfsticos — ou que ouve ou le
a outremn.
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Assim sendo, a rigor, cada modalidade da 1ingua
tomada homogenea e unitariamente, ou, em outros termos,

toda 1ingua funcional — como a entende ¢ eXtraordinario
linglista Eugenlo Coseriu — tem a sua Eramatlca como re-—

flexo de uma técnica de 11ngH1st1ca que o falante domina
e lhe serve de intercomunicacac na comunidade a que per-
tence ou em que se acha inserido.

Como bem lembra esse mestre, “constitui aspec-
to fundamental da llnguagem 0 mauxfestar se ela sempre
como l1ingua: conguanto' cr1agao , isto &, produgao conti-
nua de elementos novos, e, portanto, neste sentido, "li-
berdade", por ocutro lado, a linguagem &, ac mesmo tempa,
"historicidade", técnica histdrica e tradigao, vinculo
com outros falantes presentes e passados: em suma, soli-
dariedade com a histdria atual e com a historia anterior
da comunidade dos falantes (...). Nao se trata, entretan-
to, de uma limitagao da liberdade (como vez por outra se
pensa), mas da dimensac histdrica da linguagem, que coin-
cide com a propria historicidade do homem. Alids, a li-
berdade humana nao & arbitrio individual, & liberdade his-
torica e, como quer que seja, a lingua nao se "impoe" ao
individuc (embora isso freqllentemente se costume dizer):
o individuo"dispoe"dela para manifestar sua liberdade de
expressao"

Cada porcao de falantes homogénea e unitaria
nao se equivoca linglisticamente ao usar a técnica his-
torlca especifica para manifestar sua liberdade de ex-
pressao. Neste sentido, cada falante & um  poligliota na
sua propria lingua, na med1da em que dispoe da sua moda-
lidade linglifstica e estd a altura de deccdificar mais
algumas outras modalidades lingliisticas com as quais en-
tra em contacto, quer aquela utilizada pelas pessocas cul-
turalmente inferiores a ele, como aguelas a servigo das
pessoas culturalmente superiares a ele,

Na escola antiga, o professor cometia o erro de
entender como a 1ingua aquela modalidade culta -- litera-
ria ou nao — refletida no codigo escrite ou na pritica
oral que lhe seguia o modelo, repudiando de todo aquele
saber linguistico aprendido em casa, intuitivamente, trans-
mitido de pais para filhos.

Hoje, por um exagero de interpretacac de "li-
berdade" e por um equivoco em supor que uma lingua ou uma
modalidade e "imposta" ao homem, chega-se ac abuso inverso
de repudiar qualquer outra lingua funcional, que nao seja
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aquela coloquial, de uso espontaneo na comunicagac coti-
11 ana.

Em ambas ag atitudes ha realmente oEressao, 0o
sentido em que nao se da a0 falante a liberdade de esco-
ller, para cada ocasiao de expresszo, a modalidade que

welhor sirva a mensagem, ao seu diacursa,

No fundc, a grande missao do professor de lin-
zua materna -— no ensino da lingua estrangeira o proble-
ma & outro —- e transformar seu aluno num poliglota dem-
tro de sua propria lingua, possibilitando-lhe escalher a
liugua funcional adequada a cada momento de criagao e até,
no texto em que isso se exigir ou for possivel, entremear
varias linguas funcionais para diastinguir, por exemplo, a
modalidade lingllistica do narrador e a (s)/da(s) modali-
dade (s) de seu (s) personagem {na).

Assim senda, havera opressao tanto em' 'impor",
ivdistintamente, a lingua funcional da modalidade culta
a todas as situagoes de uso da linguagem, como a lingua
funcional da modalxdade femiliar ou coloquial, nas mes-
mas circunstancias, a todas as situagoes de uso da lin-
guagem.

Por outro lado, havera "liberdade" _Da medida
om ¢ue 9e& entende que uma llngua histdrica nac & um sis-
tema homogeneo e unltarlo, mas um diassistema, que e abar-
ca diversas realidades diatopicas, diastraticas e diafa-
sicas, e que cada porgao da comunidade linglistica tem
direito e realmente possui sua lingua funcional, que re-
szlta de uma técnica histdrica especifica,

Cada valor 11ngﬁxst1co que a descrigac cien-
tTfica depreende sd se opoe realmente a cada outro valor,
dectro de uma mesma lingua funcional.

Comparar um valor lingliistico de determinada
1inogua funcional com outra lingua funcional & cometer,
na sincronia, o mesmo erro que antigamente se fazia ao
se comparar determinado fato em dois ou mais estadios
istoricos da lingua.

Por exempla, ao se ensinar o uso tripartido
dos demonstrativos este/esse/aquele,nao se dira que esta
¢ a pratica da 11ngua portuguesa, mas de certas linguas
funcionais do portugués como, por exempla, a modalidade
literaria. Realmente, quem quiser utilizar-se, por al-
gum estimulo cultural ou conveniencia estilistica -- mas
sipre dentro de sua"liberdade" de opgao na escolha da
Tngua funcional que melhor lhe sirva ao intuito de ex-
pressao ~- da lingua funcional liter3ria, tera de obser-
vay egsa sintaxe dos demonstrativos.

1
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Ja, por exemplo, essa norma e distinta da norma
da lingua familiar ou coleoquial (al. Umgangsprache), em
que a divisac me faz apenas entre essen-este/aquele, uma
vez que se muda a optica da d15t1ngao na modalidade 1i-
teraria a dlstlngao se faz em conson3ncia com as tres
pessoas do discurso, _enquanto na modalidade familiar ou
coloqulal a distingao & entre os conceitos "perto"/"lon-
ge". E claro que dentro da liberdade de criagao de que
goza cada lingua funcional em se servir dos valores lin-
guisticos do sistema que se sobrepoe a todas as linguas
funcionais concretizadas no discurso, a modalidade cole-
quial ou familiar pode retomar a distingao (aqui uma dis-
t1ngao sobre outra d1st1ngan, isto & "longe" "perto" +

"pessoa do discurso") que leva em conta as pessoas do dis-
curso a fazer uso de expressces como:
la. pessoa~perto 2a. pessoaa perto Jda. pessoan~.longe
esse ui esse a1 aquele ali, acola
m vista disto, nac se pode, a rigor, Tazer uma
descrigao lingllistica de uma lingua histdrica em sua ple-
nitude; a descrigao so pode abranger um corpus homogéneo
e unitario, vale dizer, uma lingua funcional: sintapica,
sinstratica e sinfasica.

As vgrdadartas lingliisticas que nao apresentam
opasi¢ao de valor, sac apenas fatos de arquiretura da lin-
gua, ou de estrutura externa, de uma lingua funcional.

As variedades que apresentam oposigao de valor,
constituem fatos de estrutura, ou de estrutura interna,
tomando—se aqui os termos arquitetura e estrutura nas a—
cenges propostas por L.Flydal e retomadas por Eugenio
Coseriu.

A nao consideragﬁo desges fatos e de outros que
o5 modernos 11ngﬂlstas vem posto em releva, tem permitido
certa critica injusta a gramatxca escolar, que & vista
come a descrigao da EIOErla 11ngua em sua totalidade his-
torica, como a descrigac do unico uso possivel da lingua.
0 ensino dessa gramatica escolar, normativa, & valide,
como o ensino de uma modalidade "adquirida", que vem jun=
tar-se (nao contrapor-se imperativamente!) a outra,"trans-
mitida", a modalidade coloquial ou familiar.

Como bem lembrou o inesquecivel mestre Mattoso
Camara, "a gramatica normativa tem o seu lugar a parte,
imposto por injungoes de ordem pratica dentro da socie-
dade. E um erro profundamente perturbador misturar as du-
as disciplinas e, pior ainda, Fazer lingdistica sincréni-
ca com preocupagoes normativas"
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¥izolmente, e em resumo, acredito que o ensino
da gramitic: vormativa resulta da poasibilidade de que
d1spoe o faiunte de optar, no exercicio da linguagem, pe-
la 1lingua luucional que mais lhe convém a expressao. Re-
sulta, portanto, da "liberdade" de escolha que oferece u-
ma 1lingua kiscorica considerada em sua plenitude.

I vma 1ingua "adquirida" cuja téenica histdrica
lhe cabe ser "ensinada”.

Tiaus formar essa lfngua funcional no modela uni-
versal para todas as situagoes de expressao & um ato de
‘opressao” tanto quanto pr1v11eglar a modalidade coloquxal
e familiar sohre todas as demais linguas funcionais a dis-
posigao dos tnlantes.

Problema diferente & acompanhar a descrigao de

cada 1lingua tuncional -- a que serve de base a gramatica
escolar normativa como aquela que reflete o conjunto de _
normas da modalidade familiar ou coloquial -- as alteragres

por que passa. I claroc que ha necessidade constante de,
em cada uma delas, verificar se as normas depreendidas
num determinadc momento persigtem nourro momento da deve-
nir histdrice :a linguagem humana.
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0 ENSINO DA CRAMATICA - LIBERDADE OU OPRESSAQ?

Ruth Maria Fonini Monserrat
(CxPq)

Parto de uma afirmagao taxativa, que & também
minha profissao de fé: todos os homens tém direito ao a-
cesso a todas as conquistas da humanidade.

Ora, sabemos que a linguagem est3d longe de ser
a menor dessas conquistas. "Até al morreu o Neves", di-
rao alguns. Com ou sem direitn, todas as pessoas dominam
a linguagem da comunidade a que pertencem.

Mas as coisas nao sac assim tao simples. Se is-
so € valido para muitas comunidades primitivas das Ameri-
cag, Asia e Africa, sera que & igualmente valido para os
povos das grandes nagoes industrializadas ou para os po-
vos dos palses sub-desenvolvidos, ex-colénias da Europa?
Nac tocando, por ora, nas populagoes indigenas, serd que
todo o pova, digamos, dos Estados Unidos, tem igual aces-
so a sua lingua nacional, o inglés? Da mesma forma, sera
que todo o povo brasileirc tem igual acesso a sua lingua
nacional, o portugues? Aparentemente, sim. Labov, res—
peitado sGeio-lingliista norteamericano, diz que isso nao
e verdade, no que se refere aos Estados Unidos. Muitos de
nos sabemos que também nao & verdade, no que se refere aa
Brasil. As parcelas dominadas da populagac brasileira -
08 nordestinos faveladas dos grandes centros sulistas, os
lavradores, os boias-frias, os pivetes das grandes cida-
des, as populagoes carcerarias, os trabalhadores nac-qua-
lificados, as empregadas domésticas,etc., etc. - em suma,
a grande maioria da populagac brasileira, tem acessc a,na
melhar das hipoteses, "dialetas" de portugues.

E o que tem isso de mais? - dirao muitos. A e-
xistencia de dialetos em grandes Areas territoriais, com
uma Unica lingua nacional, como & o caso do Brasil, & rea-
lidade objetiva e inelutavel.

Isso @ verdade. Acontece que muitas vezes esse
termo & usado, nao objetiva, mas eufemisticamente, escon-
dendo sentido pejorativo. Quem o emprega desta maneira?
Em primeire lugar, a classe dominante culta e comservado-
ra. Seus elementos mais retrdgrados talvez nem cheguem a
falar em "dialetos", para referir-se a expressac linglis-
tica do povo: o povo simplesmente nao sabe'falar correta-
mente", esta 'destruindo o portugues”. Outros mais sutil-
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mente, falarac em dialetos, mas tambéw formularao planos
para a educagao lingliistica do povo, para a "salvagac da
'ingua nacional", propondo, por exemple, a volta da reda-
gao ao vestibular..., ou condenando os meios de comunica-
¢ao de massa, principalmente a televisao, como elementos
dcsagregadores da lingua portuguesa...FlnalmenCE, os mais
liberais, nac ousando confessar o elitismo profundo de
suas convicgoes de serem os donos da 1ingua, falam de "dia~
letos regionais ou sociais", em oposigac 3 "17ngua culta® -
que & a deles, naturalmente - , ou, sem adjetivos, &"1in-
gua". £, confirmando a tese de que, em toda gociedade, a
ideologia dominante ¢ a da classe dominante, o propric po-
vo explorado declara, com Geus amos mais retrdgrados, gue
"nao sabe falar direito".

¥as ha quem use o termo dialeto cientificamente.
0 que dizem, por exemplo, aquelas pessoas objetivas, inde
pendentes, cientificas, ou lingllistas? Muitos deles sabeam
que ha dominacac e exploragac e querem, honestamente, co-
locar~-se do ladoe do mais fraco, mas ajudam a complicar
ainda mais a questac. Com efeito, dizem eles que todas as
man1festa§oes lingliisticas de todas a3 diferentes camadas
da populagac, todos os "dlalecos "variedades" ou "regis-
tros", repionais ou gsociais, tem o mesmo valor objetivo,
na medlda em que desempenham com ilgual ef1c1enc1a a fun-
gao precipua da linguagem, que € a comunlcagao.

_Assim, por esse passe de magica deixa de existir
a dom1nagao e exploragan de alguns sobre a maioria: todos
880 Lguals perante a 1ingua. Inut11 evitar a comparagao
inevitavel com a justiga: todos sac iguais perante a lei.
S0 que nesse ultimo caso ja se sabe o que a frase esconde,
e no caso da 17ngua, nao.

Ha mais. Tambem muitos demoeraras “revoluciona
rios" trazem sua contribui¢ac 3 confusdo geral, ao afir-
mar com convicgao populls*a que quem cria todas as rique-
zas, entre elas a lingua, e a povo, e portante o pava e
quem deve ser o dono da lingua.

Na pratica, isso acaba significando o repudio
da lingua da classe dominante. E qual & essa lingua? A
1ingua literaria, a lingua cientifica, e, principalmente,
a gramatica. Assim, fora com a gramatica, instrumentc da
classe dominante para discriminar linguisticamente os do-
minadas !

Parece que ja temos um quadro mais ou menos am
plo das p051goes mais comuns & respeito da lingua dos do-
minados.
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E agora,Joseé? O tema desta reuniao & - 0 Ensino
da Gramatica: Liberdade ou Opressao? Mas, o que significa-
ra "liberdade) nesse contexto todo? O que significara "o-
pressao“? Sera a “liberdade'de 030 ter acesso a essa con-
quista de todas as geragoes que nos precederam, o Tesouro
lexico e gramatical da l1ingua portuguesa? Lemhremo-nos de
que nao foram as classe dominantes que transformaram o la-
tim em portugues medieval e este nao portugués moderno e
contemporanea, mui to embora tenham sido elas a se apossa-
rem dessa riqueza do pove, como se gpossaram de todas suas
demais rxquezas, materiais e e3p1r1tuaxs.

Entao, a luta do povo nao pede ser no sentido de
ajudar a classe dominante a legitimar e manter esse status
que baseado na rapina e na usurpagac. Quem eata obJetlva—
mente com o povo, luta para gue ele tenha acesso 3 pleni-
tude maxima da lingua que & a sua, pois isso representa o
acesso a cultura da qual ele foi excluido, 3 ciéncia, 3
historia, 3 comunicagao com o passado e o presente da hu-
manidade, Nesse sentido, & falso falar na gramiatica em
termos de"opressao”. Opressao e impedir o povo de ter aces-
so a 1ingua, codificada em uma gramatica que, ohjetivamen-
te, representa a teoria inconsciente que o falante tem da
lingua que fala.

Agora, se o pavo esta impedide de ter acesso a
1lingua - na medida em _Qque nao tem acesso a cultura - ai,
gim, o ensino da gramatxca vai ser repressivo, queiramos
ou nac, pois estara sendo imposto ao povo o esqueleto for-
mal daqullo cuja carne e sangue ele nao possui, o conteu-
do cultural.

Como encarar, em consonancia com a posigac ex-
pressa no inicio desta intervengao ~ de que o povo tem di-
reito ao acesso a todas as conquistas da humanidade -, o
problema do ensino do portugués as nossas populagoes indi-
genas? O tema & demasiado complexo e exige, para sua so-
lugao, muitas cabegas pensando juntas. Mesmo assim eu gos-
taria de fazer duas observagoes a esse respeito:

1) sera uma farsa toda e qualquer medida de po-
1Ttica lingllistica, seja para as populagoes indigenas,se-
ja para as grandes massas rurais ou urbanas brasileiras,
que nac esteja conectada com um enfoque global da socie-
dade, em todos os seus aspectos p011t1cos. sac1a1s, eco—
nomicos. Sera, na melhor das hipdteses ingenua, a crenga
na possibilidade de resgatar culturalmente os indigenas,
gem resgatar ao mesmo tempo, economica, social e politi-
camente, toda a populagcao brasileira;
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2) muitos defensores da causa indfgena véem o
grande perxgo de utilizagao da lingua dominante, no caso
o portugues, para a domlnagao e dgsestruturagan dag cul-
turas 1ndlgcnas. Se isso & um faro no sistema e no momen-
to historico que vivemos-e por is:0 & luta no sentido de
transformia-lo - , ha que precaver-se contra a ideia de
que essa afirmagac e vdlida universalmente. 0 ensino do
portugues como lingua nacional nio tem de significar, ne-
cessariamente, destruigao das culcuras e linguas indige-
nas. Observemos os exemplos que nos sao dados pelos no-
vissimos paises africanos de fala portuguesa. Sac estados
multinacionais, mas apesar disso sua lingua nacional @ o
portugucs, a 1ingua da colonizador, do explorador de até
pouca tempo atras. 5o que agora essa 11ngua ¢ ut111zada
como instrumento potencial e real de Lntegragao € progres-—
so de todas as nacionalidades, como meio privilegiado na
construgao de uma sociedade justa e¢ bumana, integrada no
contexte internacional, sem prejuizo das expressoes cul-
turais mais autenticas e profundas das difercntes comuni-
dades que constituem esses estados.

Resumindo, parece que o tema deste Debate fica-
ria bem mais proximo da realidade se, ao inves de _pergun-
tarmos: Ensino da Cramatica - Tiberdade ou Opressan7, per-
guntassemos- Ensinoc da Gramatica - para a Liberdade ou pa-
ra a Opressao°

E nao se diga que este @ um desafio para o fu-
turo, quando houver um gaverno de fato interessado em re-
solve-lo. Nos podemos e devemos desde j3, em nosso aqui e
agora, em nogsas aulay, em nossas pesquisas, trabalhar
nesse sentido, pois no ensino da gramitica - como questao
intimamente ligada 3 cultura de todo o pavo -, tambem se
manifesta a grande luta da nagao brasileira pela democra-
cia, que, alids, & coisa que se conquista dia a dia, mo-
wento a momento, em cada frase, em cada palavra.



0 ENSINO DA GRAMATICA: LIBERDADE? OPRESSAQ?

Maria Nazare Lins Soares
(UFRJ)

0 tema desta mesa-redonda & parcialmente ambi-
guo, na medida em que o termo gramatica e ambiguo de mui-
tas mane1ras. Dependendo da teoria 11ngU15t1ca com que se
opere, pramatica pode recobrir diferentes n1v21s da estru-
tura lingllistica. Assim, na perspectlva da gramatlca tra-
dicional e da 11ngﬂtst1ca estrutural, a gramatica nac in-
¢lui o léxico e so0 parcialmente a semantica, que sao, en-
tretanta, ai incluidos integralmente pela teoria gerativo-
-transformaciuvnal. Por outro lada, a gramatica tal coma
concebida pelo estruturalisma incluira ou nae a fonologia,
dependendo das correntes ou dos autores. Tinalmente, a
gramatica tradicional/, que exclui o léxico, pode incluir
alem de fonet1ca, fonologia, morfolog1a, sxntaxe e ques-
toes de semantica, artografla, pontuagao questnes de esg-
tilistica e de verq1£1cagao. E certo,porém, que fora do am
bite da teoria gerativa, quando se fala em gramaLlca por
0p051gao a lexlgo, cogtuma—se entender morfologin ¢ sinta-
Xe.

Situande o tema desta mesa-redonda no mmbito da
temﬁtica desta 32a. Reuniao Anval da SBPC, que se resume
como "Ciencia e hduraqao para uma Sociedade Democritica,
penso que a expressao ensino da pramatica deve ser enten-
dida no sentido amplo de cnsine da lingua materna, que in-
cluiria naturalmente o ensino dec lexico. Kao estou certa
de estar interprotando corretamente o que estava presente
a0 espirito dos organizadores deste debate quando escolhe-
ram ¢ tema, mas nao vejo como, neste contexto, interpretﬁ—
=lo de outra maneira.

Nao creio que seja necessario demonstrar a um
publico de professares e estudantes de linghistica que o
ensino da lingua materna tem razaoc de ser. Recanhegn, to-
davxa, que o termo lingua materna & uma ab.traqao pois sc
8 p0531ve1 dizer que o sistema da lingua nao & um 50, na
pratica esse sistema se realiza na fala por mediagao de
tantas normas objetivas quantgssav os dialecos sociais e
regionais e tantas subnormas quantas s3o as situacees de
comunicagac ou registros.

0 ensino escolar da 1ingua materna, como amplia-

- 45 -



¢3o ou ajustamento s varias situagoes de comunicagac de
padroes morfo-sintaticos e vocabulario anteriormente adqui
ridos, pressupoe escolha de uma das normas acima menciona-
das, escaolha que costums recair sobre a do dialeto social
mais altc da regiao de maior prestigio cultural.

A primeira questao que se apresenta a essa almm-
ra e a da validade da escolha da norma de um dialeto comn

a 'boa lingua', Gnica a ser ensinada na escola, Deixande
por agora de lado a questao de saber se & posswel ensimar
aqu110 que nao se sabe _0 que e, a verdade & que uma longa
tradigao cultural, e nao apenas literaria, acha-se codi-
ficada nessa norma dita culta, patriménic que sera alie-
nado de quantos nac tenham acesso a essa norma, seja por
nao te—la adquirido em seu meio familiar, seja na escola.
Além do que, a luta por melhores condlgoes socio- econm-
cas, que & exatamente a daqueles que nao pertencem a clas-
se dm:nmante, detentora da norma em questao, e a dese13—
vel formagao por parte de todo brasileira de uma conscien-
cia eritica de sua condigao social e pessoal, pressupdes,
para serem bem-sucedidas, o dominio cada vez mais ample
dos recursos que a lingua oferece. Nao ensinar na escola
a norma do dialeto que mais explorou as possibilidades do
sistema lingllistico & aprofundar o abismo entre as clas-
ses sociais, condenando os mais desfavorecidos ac enclav-
suramento em seu meio sociolingiistico. Embora carrendo o
risco de repetir um lugarcomm, permito-me lembrar o dra-
ma do Fabiano de Vidas Secas,que via na limitagao dos re-
cursos verbais de que dispunha para lutar por seus direi-
tos a explicagac de sua condigao de dominado: "... se ew
tivesse ido 3 escola, se soubesse falar como seu Tomas da
Bolandeira, saberia me defender, etc., etc. (Cito de me
moria).

Como ensind cientifico da norma culta a todos
os brasileiros, nao como veiculo de tragos conservadares
da ideologia da classe dominante, mas como grande soma
de recursos lingisticos a disposigac do sujeito para a
compreensac de sua realidade subjetiva e objetiva e atua-
¢80 sobre ela, o ensino da gramatica, nesse sentido, & }i-
hertador.

A pratica desta teoria, entretanto, & outra, Em
primeiro lugar porque o ensine dispoe de muitos meios pa
ra ser prescritivo e de poucos para ser descritivo ou ei-
entifica. O ensino cientifico da norma implicaria uma des-
crigao da lmgua tal como usada em suas modalidades oral
e escrita, em situagoes formais e informais de fala, pe-
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las pessoas consideradas culras. Sem essa descrigao, s@
resta como ensino cientifico possivel da lingua e do Fun-
cionamento do sistema, que & abstrato, ensino fragmenta-
rio ou feito sem coerencia doutrinaria quando pretcnde ser
abrangente, por falta de uma descrigao integral do siste-
ma da 11ngua portuguesa baseada ew uma teoria 11ng“15t1:a
moderna. Nao se dispondo de uma descrigao cientifica do
siftema e da norma de prestigio que o consubstancia, res-
ta a descrigao que da lingua faz a gramatica rradicionmal,
sem perceber muitas de suas regularidades e o porque de
certas opgoes feltas pela norma. A essa tentativa de des-
crigao, pouco economica, como se gabe, acrescenta-se um nu-

mero razoavel de interdigees, fundadas no uso escrito de
uma certa 1ingua do passada -- nao necessarlamente 11te~
raria -- escolhida como modelo por gcragoes de gramaricas.
Muitas dessas proibigoes constituem verdadeiras armadilhas
para aquelags que cusam se iniciar nesses misterias, por
nao terem um fundamento lingtistico legitimo na slncron1a,
nao correspondendo senao excepcionalmente ac uso esponta-
neo das pessoas ditas cultas, e por em nada contribuirem
para maior clareza e precisao, vale dizer, maior eficien-
cia da comunicagao sob qualquer de suas formas.

Longe de mim defender que aquilo que 3 bom para
os fins da comunlcagan oral e escrita informal sera 1gual—
mente bom para o uso escrito formal. Sabe-se que o cadigo
escrito apresenta caracterfsticas propriac e sua utiliza-
gao adequada pressupoe um grau de explxcxtagao verbal que
nao & o mesmo da comunlLagao oral. Mas o enzlquec1mento
do vocabularic e a ampliagaa e aperfe1goamento des padracs
morfo-sintaticos para um uso eficaz do cddigo escrito pa-
recem poder ser alcangadas mais plenamente a partir de um
ensino descritivo e produtiva, no sentido que lhe deu
Halliday, do que partir de um ensino prescritivo, que cor—
rigido em seus pressupostos terd também um servigo a pres-
tar.

Enquanto nao houver uma gramitica normativa que
seja uma imagem refletida da norma consubstanciada no uso
oral e escrito que da lingua fazem hoje as pessoas tidas
como cultas, ha que se ensinar a gramatica tradicional e-
xistente, nac so pelas informagdes uteis que contem, mas
tambem pelo preatigio de que goza, embora esse ensino de-
va ser feito criticamente, utilizando-se para esse fim os
recursos da lingiistica que se tem a dlspos1gao, tarela
que esta longe de ser facil por razoes que san conhecidas
de tados.
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Ndo se deve minimizar o prestigio da gramatica
normativa numa ex-colonia com muitos analfabetos ainda,
e o0 instrumento de dominagac que pode ser nas maos de ums
contra outros: velhos contra mais jovens e elementos da
classe dominante contra representantes de outras classes.
Sabe-ae, por exemplo, que muitas prescr1goes da gramat1ca,
nao raro transgredidas por grandes escritores, mas funda
mente arraigadas como verdades inqliestionaveis na menta
tidade de pesscas em situagao de poder em decidir da sor-
te de cutras, servem algumas vezes para classificar soei-
almente, diacriminar e alienar de beneficios e direitos a—
queles que ousam transgredi-las. E, pois, necessario que
se de a todo brasileiro o direito de conhecer esta ordem
de valorea estabelecida que a gramatica normativa vigente
representa,.e em nome da qual ele pode ser julgada nas
mais diversas 31:uagoes de comunicagac. De posse do co-
nhecimento da norma @ possivel escolher o que nela se Jus-
tifica, porque baseado no uso real da 11ngua em algum mi-
vel, re1e1tar 0 que nao tem essa Just1f1cagao, assumindo-
-se sem inseguranga as conseqllencias sociais da escolha.

Enquanto o ensino da gramatica no sentido am-
plo que se lhe deu aqui privilegiar o prescritive sobre o
degscritivo e o produtivo, e dentro do prescritivu, o obso-
leto sobre o que esta v1vo, este ensino sera npressao. Da
mesma maneira que sera indiretamente opressao o ensino de
gramarxca nenhuma, por contribuir para _empobrecer mui tos
que tem 11ngUlst1camente pouco, s1tuagao a que tende, se—
gundo consta, a engino da lingua na escola secundaria,
gragas talvez a dificuldade de se dlspor de wma teoria
11ngUlst1ra satisfatoria para uma apreciagao critica da
gramatica tradicicnal que seja abrangente e coerente. Jo-
gar fora a gramatica sem outra para substitui-la e deixar
mais desamparadog e inseguros aqueles que poderiam se be-
neficiar do que ha ainda de impreacindivel em seu engina-
mento para a codificagao e descodxfxcagao dog diversos ti-
pos consagrados de comunicagao escrita formal.
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ATIVIDADES DA DIRETORIA

DIRET(MIA E CONSELRAO DA ABRALTN
DIRETORIA

fm Assemblaia Caral rwalizada wo dia 11 da Julbo da 1981, duranes as
atividedes da AMRALIN nz JJa. Raunizo Anual da SRPC, foi aleita para o bidnio
1981 = 1983, a seguinta Qirstaria:

Prusidente: Francisco Gomes de Matos {UFPE)
Secretiria: luiz Antdnio Marcuschi (LFPE)
Tesoureirs: Adair Pimental Palicia (UFPE)

CONSELHQ

Na mesma Asnemd 1§ia Garal da i) de julha de !98) realitarames as a-
leigoas para substiculgao dos consalheiros Maris Anconiata Alba Calani (PUC-SP)
4 Nelson Roeai (UFBA), por ordem da antiguidads, Bis a compozigdo da atual Con-
aalhot

*Yornq de Fralcms Lelice (Museu Naciooal - Rio)
*Leila Barhara (PUC - 3P)

~Mario Perjnl (UPNG)

~Prmciaca das Chagas Pereira (UFEN)

—~Pmulinn Yandresen {UFSC)

~Carlos Franchi (UNICAMR)

*Conselheirns can pandate o parcir da 0751941,
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TELECHAMA DE APOIO A CONSELHEIROD

A Dirararia da ARRALIN agviou, en 2 de novemhro da 1981, ua telegrama da
salidariedsde so Conmalheira Carlos Franchi (Prasidenta de 1977 a 1979) par motiwe
de sud exonaragao arbirriris como Dirator do CENTRO DE FILOSOFIA E CIENCIAS HL“AKM
N4 URICAMP. Copia do ralegrama fol envisda so Minigere da "ducegie, Rubem ludwig,

ocm 08 protascos contra sedidas arbicririas acorzidas na UNICAMP.

FILIAGAD X AILA

& dssaclagan Brasilaira de Lingllatica, por rapresentar asn Interesses
da lingllistas esdricos o« aplicedos no Brasil, rem direito a solicicar sva filia-
¢&o @ Asmoziarioa Intarnacionals de Llngulstiqua Apligoge. Atd eata data, &
A.I.L.A. | realizou 6 Congressas Inrarmaclonais, de qua participarse varios co-
lagas mssociados da ABRALIN., Objetivando uma consulta-pralimipnar a respairs da
filiaclo da ARRALTN aquela asaociagaa inrermacional. énviau-se carta a Jos Nivetts
gmcratirio geral da ATLA, snezendo—aa as escatucos da ABNAIIN & uma lists dos as
socladon.

FILIACRO AO CIPL

A Dirataria censulrou o Sacratiric-Garal da Comitd Intarnaciomal Par-
nanante de Linglliatas, 2. M. Ghlenback, sohre a possibilidade da filiagan da
MRALIH Bguels sncidade da UNESCO. Aos sssoclsdod mais Javend asclarecemns qua

Joaquim Martosa Camara Jr. pertencau aa CIPL.

SIUMIA0 DO CORSELEQ

Réuniu-sa, por ocasiso do VI ENCONYRO HACIORAL " LINGOISTICA - PUC,
Rio, no dis 12 de novambhro de 1981, o Consalhn da ANRALIN, estamndo pressntes Luis
Antdnlo Marcuschi (Sacratdria), Yeuns lalce, Mirio Perind & Leila Barhara {canze-
lbairos). Foram diseucidag viri~e temas ralativos aos trabalhos s sarem desanval-
vidas pela ABRALIN, sspacialments a forma da participagan na proxima Remuize Anual
da SEEC n julhe da 1982 em Coploas, SP. Em principie, prarende-ge realigar
duas confivancias, dois singésios, deis mini-cureos @ duss segier com comunica-

$0N8 COOTdenddas.0s tama a convidadas daverio sar dafinidos ati favereira de’
1982.
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CARTA A0 FRESIDENTE DA FUXAI

Em qutuhra passada, o Assessor Técnleo, Chefe da ACESP - FUMAL, coavidon
oominalzente 30 lingHistas cu antidadas que se dedicsn a0 entuda de linguss lodIge-
vas braslleiras a parciciparam de um ancomtra de Lingllintica que daveria realizar-se
oo Museu do India, no Ria da Janeira, da 16 a 19 de covembra de 1981 4 cujo objetiva
geral seria "o lavantsmanta de aubsidlos para a elabaragio da um diagndstica Linglis-
tico atualizado, & parcir da estudo € avaliagin da conjuntura lingidfstica indIgena
brasileira", Como antre o4 objativos especificna do ancontra condcavem assumtos rals
clonados a programas educaclenals e outros, o ABRALIN foi selicitada por asmociadas
scus a dirigir & PUNAT a earra abaixo, temdo am vista o adismento do referido emcan-

Recife, 17 de nowembro de 1581.

ITma. Sr.

Caranel Paula Leal

Presidents da FUNAI

SAS Quadra 01, Bl, "A® - 70 andar
70.070 BrasTifa/OF

Prezado Senhar:

A diretoria da Associagio Brasileira de LingdTstica (ABRALIN)
fol congultada par associados, reunidos duranta o VI Encontro MNacional de Ling#ifsti-
¢4 na PUC-RJ (1] de novembro de 1981), sando-1he solicitado, comn canal cenpstente,
transaitir a Vossa Senhgria o seguinte:

1. Considerou-se louyavel a fniciiiiva da FUNAI de reunir um grupa de 1ingllistss pa-
ra o Primeira Encontro Lingdfstica no Rio de Janeira.

Entendeu-se cono oportuno ¢ adiaments do referido Encontro pelas razdes expostas
na Dffcio 177;81-AGESP ¢ por possibilitar sugestoes gque ainda cantribyiriam aa a-
grimoramento arganizacional do evente.

3. Causou certa estranheza a proposta de um Encontro de Linqdistica com um temaria
interdisciplinar: embara gs 1iagdistas estejan conscientes de seu papel profigeio-
nal especTfica na pesquisa das culturas Indigenas, consideram que a problemitica
multifacetada do Encontro justificarfa que a FUNAI convidasse tambem especlalistas
de putra. dreas ¢ ropresentantes das comunidades indTgenas.

N

4, Assim, gugere-se que no evento estejam representadas as conunidaces indiganas, an-
tropilogos, saciGlogos, educadores, téenicas da FUNAI, alem de lingdistas.

S. Considerando que o5 participantes do Encontro ndo terdo nacessariamente canhecs-
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mento das atividades das Divisdes de Estudos @ Pesquisas @ Educagio da FUNAL, &
fundamantal que disponham, antes da reunila, de un dossi# que contanha ‘nfarm-
goes sobre:

&) At atividades em curse ms refaridos sataras;

b} As canclusfut & sugesties da Encontro de Técricos em LingdTatica, Educagde a M-
trepologia realizado en 1978;

c) 0 estagic de aplicagda em que sa encontram as propostas refaridas em (b)),

6. Coansidarando que j& axiste no Brasi] ua nimero razodvel de linglistas dedicads &

1ingdTstica 1ndTgena brasilaira « que o potencial de farca de trabalho nesse compe
& pramissor, & Atsociagdo Orasilaira de LingdTstica gostaria de saber que bemsficio
advirdo deste Encontro pars as c¢omunidades indfgenas e cientificas.

Apryvei tams o ensejo para desefar a Voisa Senhoria votos de uma prefi-
cud Administraglio na Presidancia da FUNAL.

Atenciosamente,

Or. Francisco Cirdoso Gomos de Matos

Presidente da dssociacae Brastleira de Linglfstiza
Programa de PEs-Graduagao em Latras & Linglistica
Centra de Artas a Comnicagio

Univars{dade Faderal de Pernambuco

50.000 Racifa, Pernaobuco

DISAZRTACOES E TESER

A Dirwroria da ABMALIN solicitou a todos ou Coordenadaras de Pragramm
de Pos-Graduacio em latras 8/ou lingldfstica de instituigaes da eniina superine
da Pals o0 envia da dadas schre dingertagasd de DAGErsdo & teddan de dautnramests
defendidas ou 1 serem aprasancadas. Objetive: reunir dedes para publicagio mmm
nimero espacial do Balatim. Atd & data de impreasao dasca Nimare rinhsm sida oo
cabidas 11 llatas com as infarmagoen solicleadan.
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ATIVIDADES DOS ASSOCIADOS

Fretende-an #brir nesta Boletim uma llg;n dedicada 32 atividadas
daa amspciadas da ABRALIM, aotre as quais pansa-se nas swguintes:

~Tanan de doutoramanto
=Disssrtagoes da Mastrado
=Concursas
=Pesquinas em andamanto
~Publicagoes
=Cangrassas
Buvie sugestdes a fim de ampliar ¢ aprimorax on servigoa de infor—

mag@o qua esta wegao podsria propiciar,

CONGRES50 DA A.I.L.A,

13 atdociadan da ARBALIY apresestaram commicagsas mo YE Congrasie
lacarnaciomal de Linglistica Aplicada, realizado oe Dniversideds de Lund, #ud-
ela, de 9 & 15 de agosta de 1981:

Laila Bicbara {PUC - 3P) Ethmieity and language maincenanca mmong Japanass
imnigrants In Brarzil; Maria Antonieca Alka Calmi {(PUC - ZP) Taaching English

for spacific purposes in Nrazilian univarsitias: a mv.lonml project; Maria Dae—
triaz Mascimaota Dacat (OFMG) Vatbal egradmant: diffevences Lo spokean end wrirean
Portuguase mod thair consequences for the taachiog of composition; Franciseo Go-
man de Matas {UYPE) 2 comunicagoes - L. Actitudes of Bras’lfan univarsity studants
tovard regional apaech varieties. 1. Anglo-smerican attitudes towsrd the lmportan:e
of English a9 an inreraational language; Jurgen Heye {UFRS e FOC-AJ) Brasildeutsch,
or Digloasia revisited; Mary Eato {FIC-5P) A systematic genetic contrant betwaen
Baglish and Portugudde; Angels B. Kleinm e Silwia Terai {INICAMP) A selfcorrecring
reading mathod; Marie Parinl {UFMG) O{scourse topicsa end readabilicy; Bunice Sou-
ua Lima Poanres (UFMG) A problem in teaching First language: topi-alization in oral
Portuguana; Laonor Seliar Cabral {IFSC) A4.M.G.A. Boncads 4 B.M. Chiari (Esecola Pau-
lista da Mad.ciea) Children not heeping up wleh the resc of the class.
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INFORMACOES

MERCADO O TRABALHO DOS LINGUISTAS

0 documento squi Taprodugide & a Iategra da um abalxe-sssinadn eom—
tendn 61 aszicaturas da profadeares e alimos de Lingliisrica da UNICAMP. Foi &
presentadn na dscambldia Garal da ABRALIN durante 4 334, Reunian Anual da SAPT,
en julho da 1981 am Satvador (BA). Ao Eramscrevernos efitd documenco, aolicite—
oos da codos 0p asgociadoa que se manifestem com lntu:&- sobre o rema squi
en pauta, visande § programagma de um debata a respaita do sssunra na Ma. Reu-
niao da SRPC Campload am 1982,

SOBRE A QUESTAC DO MERCADO DE TRAIALHO

Contideranda,

1.que o3 profissionais e estudantas que trabalham com

questdet relacionadas as c¢idncias da 1inquagem tem s¢ defrontado com um serca-
do de trabalho cada vez mais Saturado, s ainda acupada par profissianais cuja
formagio nan & especifica dessas areas;
2.que a curriculum minimo estatelecido pelo CFE & ina-
dequada para que ¢ aluno, quer da graduagia, quer da pas-graduagda, ag sair
da universidade. possa atuar em drwas tais camn:
"Quadro de passibilidades:
a. tLingllista- pesquisador académico: woltada para a pesquisa taori-
ca efoy privica numa yniversidade ou centro de pesqguisa;
b. Lingdista prafissional: voltado para a prestacdo de servigos <o
tipo:
1] professar de 1inguas: II) professar de faculdadajinstitute; 111)
assessor em atividades e prajatas que nacessitem de um (ingdista:
assessorias ao MEC; secretarias de edycacdo; confeccio de matarial
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diditico de qualquer natureza; confecgio de taxtos [publicidade,
manuais, {nstrucoes de use de aperelhos, ate.); tarapia da fala (so-
bretudo no diagndstice e avaliagio da readilitacda - no controle
das técnicas); assessoria nedica {problemas da fala apds certas ci-
rurglas, anidlise psiquidtrica da fala » de problemas osicoldgicos,
etc.}; anganharia de talecomunicagoes (sabreruds relefania); asses-
sorla t#cnica induatrinl en projetas envalvende a transmissdo da fa-
la por aparelhos elatronicos; assessoria editarial; tradugio: pro-
jatos de alfabetizagao; assessoria 3 FUNAL; assessoria a Museus {as-
pactos 1ingtiTsticos de culturas antigas qu estrangeiras ); etc..atc.”
(Este quadro fai transcrito da dacuments elabarado no Coldquio Sabre
"A questiv da Pas-Graduagae®, realizada em Canpinas, em 30701760, por ocasiio da
PILEI/1IL, tendo patrocinada pela ABRALIN/PILED).
3.que a organizagia dos cyrsos de Letrag ¢ LingiTstica
ndo leva am conta uma habilitagdo para atinglr a muitos cbjetives, varios daos
mancionados acima;

4.que a situagio do mercado de trabalho tende & se agre-
var cadt vez mais, cato nio seja imprimido um novo rumo, que objetive uma safer
conscientizagao dos problamas lingdisticos brasileiros & uma conseqlents parti-
cipagao para a ctanstrugic de uma polftica 1ingdistica adequada as nossas .ealt-
dades ;

Nos, um grupo de alunos da graduagio, o pds-graduagds, professores 4
ex-alunos (desempregados ou ocupando fyngdes que nada tém a ver com 2 Sud Qua-
lificagia) de Instituto de Estudos da Linguagea da Universidade fstadugl de Cam-
pinas, vimos solicitar um espago para uma dicuyssda na reunido anual da ABRALIN,
durante a SBPC, pard o encasminhamento imediato cessas questdes.

(Seguem 63 assinaturas ¢ Xpof o CedNfa @ & adeinAturas & spresentada
vaas I{sta d& I suganrdes que panssmos & tramscrevar:

"Suqestoes da comissdo provisdria de exase de mercado da trabalho,tirada na as-

sembléfa do IEL, em abril p.p°

Criagio de 1ma comissio de associados da ABRALIN com o fim especitico de a-

valiar as distorgies do marcado de tradalho ¢ d0 curriculmm minioo do MEC:

2. Levantamenta mais preciso, a partir da avaliacio ac!ma, <08 cargos e fungdes
de imscituigSes publicas e privadas, como por axemplo, Ministério de Educa-
cao e Cultura, Secretarias Estaduais, FUMAI, MOBRAL, Cantros de Tarapia de
distirbios da fala, etc., ocupados inadequadamire por profissionals de ou-

tras areas;

J_Participacio efativa da AERALIN na defesa dos Intarastes da classe no que
concerne sobretudo 3 conquists ¢ & ocupagdo de um mercado de trabalho, e con-
seqdente pratica de uma polTtica lingdifstica elabaradas par ciantistas da
Tinguages.

—
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PUNLICAGEES RFCERINAY

Este Bolatim regiatrard, & partir do presante nimere, para coshaci-
meneg dos associados da ABAALIN, o racebiminto da livros @ cutras puhlicagaes
de lingHistica anviadoa § Radagin. Agredecimos a Temesss cednd Satarial — de
wvidamanta idenciflicado — & ABRALIN, se possival, por via nfrea. Seglstrar-se
-80 tamhém “abras oo prele”, dazde que ssclatacida a data provivel de publicas
gan com dades edirorfafs complatas.

FUBLICAGHPS DE INSTIIVICOEY
DE ENSINO SOPERIOR

Fontas, Bunice &« Bascrie Decar (Orga) Enssmias de Linglifatica. Cadernas de Lin-

gliatica « Taoria da Licaratara. Faculdade da Letras da Universidade Faderal dg
Minas Carais. Deparcsmanco da Lingliintlca ¢ Taoria da Litevacnra. Ann 1I, n91,
dezembro de 1980,155 p.3.

Consra, esta caderna, de Prefidcic a 11 srtigas, 10 dos quais de pro-
feansorea da Faculdede de latram da TFMG @ | de sutoria de pesquiaadaces do Ime-
titute da Cooperagao & Assistencia Técnica da Assaciagsn da Ensina Tnifieado
do Distrita Federal. No Prefiacio,inforns—ee que “seis artiges resultmn de pas-
quitas feitas para dissertacnas de mtetrrado ou tass de doutaramento... ¢res das
quis sob un snfoque garstivista”. Ed dofe trabalhos sahrs gintaxs do poTtugute
{smhor =z ingl&s) a £rés srtigos de natureis aplicads. As conrriboigies variam,
em axtengao, de 6 a 21 paginas ¢ a divwersidade @ um doa aspactos discineives
dette pimmre: as censs sbordadas disem respaita & sintawa, 3 midlise comtras=

tiva a grialise de srros.

Faculdade du Comumicagan e Filasofia, Poutlficla Univarsidada Catdlica de %3a
Paulo, Anals ds Saminirias de GEL, Estudas LingUleticoa, Vol. V. £ia Faulo, 198,
199 p.

0 volime traa 14 comunicagoss apresentadas sm Seminirios da Crupa de
Facudos Lioglfsticos da Barada de Sao Psule {CEL) par culegas da PUC -9F,LUESP-
Anwis, TNEAP-Avaraquara, bales sidede de Brawilias a DNICAMP.

Cureo de Latras, Centra de Ci@nclas Humanos e Letras das Faculdaded Intapradas
da Ubaraba, Partugués: Estudoa Lioglincticos. Seria Estudos = 7. Uberaba, Hioda
Carals. 1901, 11 p.

O spresancadar, Rodolfo Ilari, afirea que a "Série Escudod ... @ ho-
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ja a imica publicagan aapacializada ea Linglfatica qua sa adita com ragulari-
dade™ a asclarece qua "Ex seu conjumto, asta aOmern axprims dem algusas tenddn-
cisas qua tém marcedo a invastigegso linglfstica &m pomsz univevuidade. Ba pri-
maira lugsr, todos eles partem da fatos da lingua pertuguesas @ uma cendancia
cada ves main frequenta, qua contrasts marcadsenta com um lougo pariodo dea o
climatagan em qua o fatas do portugués arm considarados Apfums com exampla
ou {lustragrs de teorias en fase de assimilag®o, cow & conseguincia da prodr
aiy imagans distorcides a fragmentarias™. Consta, o volums, da 7 artigos sobrae
aspactos fenoldpicos, aintaticos, semanticos e pragmitices da 1ingua portugue
4. 04 sutcres ado da O8F; PUC-CP, UTHC o INTCAMP:

Orlendi, Eni Pulecinalli e outros Sobre a estruturacao do discurse. Instituta
da Estudas da Linguagem, UNICAMP,1981,126 p,

Conata da 5 textos, da colagss da UMICAMP & POC-Campinas, & dea arti-
gos foram "inicialoente spragentadas na XXI1I Seminario do GEL am Ribairao Pre-
te, o= malo da 1981°. Ma Apresantagan, Orlandi esclaraca qua "Eama c¢onjunto de
taztos, 40 BeEmo tempo em qua analisa faros da lingusgem, discuta pes fgoma tad-
ricas & raflate sobre g matodologia de Erabalhos qus tratem da ntru:uu;io dia~

cugaiva”.

LIVEOS NOVOS
bzanileizon

Lydia Schlafina/ Tereainha de Moreas Brennaz, A distorcan da tonsridada em fo-

nishda oclusivos & fricacivas no processao da dl!dm:iucig. Porto Alagre:; fagra
S5.A., Liitova a Disrribuldors, Caixe Poscal 601, 90000 P.4. BE. 35 p,

Cadevaca POC-SF B99: LinglTatica: Aquini¢aa ds lingnagyem e pichlamas mitedalo=

gicos.8 artigos, daos quais 6 em portugués o I em inglés. Sao Paulc, Cortas Rdi-
tora a Livearia Ltda. Bua Ministrn Cedsy, 1113 CEP Q%013 5.F.

Lima, Pnny Marine Tearia Transformacionsl a Insine de Lingues Rio da Jansire,
Ao Livro Ticaica S/A, 1981, 160 3.

Smtos, Agenor Scares dos Cuoia Pratico de Tradugin Inglesa. Compars{ac =eman-

tica a astillatica antra oa cognares da sentido difarenta em ingléa & portuguas.
S0 Paulo! Edicare Cultriz e Editora da Universidada de Sio Paula, 509 p.

Cunha, Calsg Lingua, Magao, Alianacas. Ric, Bditora Mowa Fronteira, 1981.110 p.

Uissemann, Uraule a Ricaldo de Mactos Metedolosia da amilise gramatical. Patro-
polis, Editora Vomes, 1980.169 y.




ftanner, Teresinha da Morses Modala de Klima ¢ & dupla magsgia am porEugoes.

Porta Alagra, Rditore da Universidade Pederal do Ria Crands do Sul, 1981.144 p.
escrangairos

Crystal, David A First Dictianary of Limgumimcics and Phosscics. Landres, Andr@
Dautach Limiced, 1980. 390 p.

Iraugort, Elizabaeh Cloms & Mary louisa Pratt. Linguistica for students of 1i-

EAFACurd. Navw York, Harcourt Brace Jovemovich, lsc. 1980, &&d p,

Kaplan, Robare (Org.) Annual feviav of Applisd Linguisties:1980.Rowlay. Masaa-
chusated, Fewhury Boaga Publishers,1581. 198 p.

Rondasu, Guy Introduction & la tarmisclogie. Montraal, Cansds: Cantre Educatif
at Cultural, 1941, 227 p.

Aland, Mewsluttar Anthropolagy and Lamguags fSciance in Z3ucational Dawelopmsnt
Ba.21,198]1, Boletim publicadn pals TXESCO e PIPLY, Pedsraticon inearnationala des
profadsaurs de languaa vivamtes,

A YESO\MARTA LBMBAA

L.ENDERE(CO: Nao anquaga da icar mua sedenca da endarega, se for o caso. 15

aacim poderemos stiongl-lc ¢om mafn rapidas.

2.M'ANCA DS CATEGORIA: Caso voca techa 44 tornado prafessor mivermitirio, nao
2aqueca de aalieftar s mdanga da catagorin de socio colshorador pe-
ra sdclo eferiwva. Dm simplas Paquariments documentads & soficiente.

3.28CI7YS K IR: Saiba que o recibo de pagasanpo da anuldads @ aell pars dadugiy

na daclaragac de loposto de Randal

&.ANUIDADE: 4 anvidade para 1981 & da Cr$ 1.500,00, confarma mlulw;;: tomeda
palo consalho a divulgada na Assambliia Ceral Oxdiniria da Asmacias
¢80 au 13 da Julha da 1981, am Salvadar (BA), durantsa & XXXIII Reu-
oiao Anual da SBEC.



NCCLEO DE ESTUDOS

INDICENISTAS (¥XI)

Professores do Despartamento de Lecras da Universidads Faderal de Per-
oasbucn fimdaran, no dia 18 de abril de 1980, un Micleo de Escudos Indiganistes
que tem por objetivo morivar alunos de gradusgao e pds-graduigdo para estudos se
bre o indio brasileira.

0 NEI vem promovendc palestras, conferénciss, exposigoes e ciclos du de—
bata sobre temas indigenas e estl na momento astroturando vma peaquisa sobre a

interagan lingfarica que envalva indigenas s as commidades locais em Pernambio-
ca.

GRUFO DR ESTUDOS DE
PRACMATICA DAS LINGUAS

DmicENAS (CEZPLI) .

Criou-se, em novembro de 1981, na ENICAMF, o Grupo de Eatudas da Prag-
matica dasa Lloguas Indigenas (CEPLI). A iniciativa psrtiu de professores ¢ alu-
pos de pés-gradusgac do Dapartamentc de Linglfstica da referida Onivermidada,

Sagundo o Bolerim n? 1 do GEPLY (11/12/81), o grupa tem por chjstiwe
"a astudo dos fendmwnos Telativos saa usa da llniuaazm oas commidades indigenss,
assim como na intaragao dos grupos indigenss entre ai e com 01 paon-iadigenas,

entendando-14 uso da lin em de forma ampla™,

A Comimsho Coardensdara do GEFLI estd conatituida dos lingllisrsa Aryom
D. Bodrigues e Marealo Dascal, cebendo a Lucy Seki a redagan do Boletim do GEPLI.

Para cutrcs detalhsn, escrever so Gepli, Depta de I.intﬂ:l:{cl., Caixa
Poacal 6045, UNICAMP 13.100 Campinas, SP.
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ESTATUTOS Da
ABNALIN

Raproduzimos,na Iintagra, o texto dos Estatutos da ABRALIN, tal como
sprovado Da Assewbl&ia Geral Pxtracrdiosria rmalizads em Salvadey
o 27 de mgosto de 1976,

ESTATUTOS

Art. 19 - Com 0 nome de Associagado Brasileira de Lingdfstica fica
Instituida uea sociedads civil, sem fins lucrativos, destinada a congregar os
profissionais da Lingdfstica com o cbjetivo de promover, dasenvalver & divul-
gar entre o3 interessados os estudos de Lingdfstica tedorica e aplicada no Bra-

- sil.

Paragrafg imico - A Mtociagdo Brasileira de Lingd¥stica terd dura-
¢do por prazo indeterminada e nimerc ilimitado da socios, sen distingfio de ra-
€4, cor ou religido.

Art. 20 - Para o3 efeitos leqais a Associagdo terd sede e foro na
tidade do Rig de Janeirn, Estado do Rig de Janeiro.

Art. 30 - Para atinglr seus fins a Associagdo promoveri reunides
clentT#icas, cursos e publicacfies, concedera bolsas & emprastari sua colabora-
G20 a entidades publicas ou particulares em programas da educacic que envolvam
problemas de natyreza lingdistica.

Art. 49 - A Assoclagio terd duas categorias de memhros.

a) membros afetivos - os que se dedicam direta ou indlretamente 3
pasquisa 11ngBTatica cu exercem o ensina de Lingdfstica ou de 17nguas em nfvel
universitirio;

b) membros colaboradores - os {nteressados nos objetivos da Associa-
¢30 que niio preencham as condigdes para tormar-se membros efetivos.

§ 19 - As transferéncias de categorias serdo solicitadas pelos men
bros e submetidas ao Conselhn, cabendo aos primeiros comprovar que preencham as
exigéncias astabelecidas para a nova condigao que postulam.

§ 20 - Ds membras ndo respondem, nem principal nem subsidiariamente,
pelas obrigagoes da Associagdo.

Art. 50 - O¢ mechros serag admitidos mediante proposta de defs membros
efetivos, acompanhada do curriculum vitae do candidato, a qual serd submetida a
apreciagio & decisan do Conselho.

Art. 69 - Todos oS membros ficam abrigades a uma caontribuigao anual
para manutencdc da Associacie e realizacio das suas finalidades, a qual serd es-
tabelacida pale Conselhe.
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§ 19 - A contribuigao dos membros calaboradores, quando compravada a
condigia de astudante da graduacio de nive! universitario, corraspandard a 503
dassa anuidade.

§ 20 - 50 tarda direits de voto os mambros que $e sncantrem ez dia
com as anuidadas, considarando-se satisfeita esta condigic pelo pagamanto da a-
nuidade refarents a0 amo civil imedfatamanta anterfor.

§ 30 - Serd excluTdo automaticamsnte da Associagio o membro que deixar
de pagar uma anuidade at® a fim do ano respective.

§ 40 - 0 membro assim excluTdo 5§ serd readmitido madiante o pagamen-
to da anuidade devida antes da sua exclytia.

§ 50 - Assim que a Associagio passe a patracinar a publicagic da um
revista, a assinatura anual desta poderd far vinculada 3 cantribuigio dos mea-
bros, a juTzo do conselho.

Art, 79 - A Assaciagio serd administrada por uma Diretoria constftul-
da por um Presidenta, um Secretirio e um Tesourairs, bem comn par um Conselha de
seis memhros, eleitos este a aquela pela Assemhl@ia Garal dentre o1 manbros efe-
tives,

§ 10 - Os meshras da Diretaria a do Contelhs nio terdo remuneragio da
qualquar aspécie.

§ 20 - Cabe a0 Presidenta:

a) representar ativa e passivamente 2 Axsociagio, ea julzo ou fora de-
le;

b) nomear @ constitufr procuradores sas quais outorgari os poderes qua
se fizarem necessirinos;

c) constituir comissGas & grugos de trabalhg para fins espectficos;

d) atribuir aos membros da Diretoria tarefas avantuais compatfveis com
as fungoes dalas;

#) presidir, além da Diretoria, o Conselho;
f] proferir o vota da desempats nas votacoes do Consalha;

g) convacar por carta-circular pele manas 30 (trinta) dias antes do
térring 40 Seu mandato a Assembl@ia Geral da Associaciio para os fins da Art. 14,
§ 39 - Labe ac Secratario:

4) assessorar o Prasidante & o Conselha, quanda salieitado;

b) registrar nas 1ivros de atas competentes as dacisdes do Conselho,
da Diretoria a dz Assambl@ia Garal;

c] manter em arquivo os votos por correspandéncia dos Conselhmiros;

d] mantar em arquive toda a documentacia relativa 2s atividades da As-
sociagao.
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§ 49 - Cabe aa Tasoureira:
a) mstestarar o Presidanta e o Consalho, quando solieitado;

b) aginds da acordo com a orientagac tracada pale Presidenta, ahrir,
movimantar e encerrar contas bancirias da Assocfachn

¢} dascontar, endossar & quitar titules de cradito da Associagdo, sea-
pre de acordso com a ariantacio tragada pelo Presidants;

d) receber as anuidades e outras cuntribuigﬁes_. passar recibos de qui-
tagio e organizar os reqistros contibeis da Assaciacia.

Art. 89 - No caso de yagar o cargo da Presidente, o Conselho elegard
dentre seus membros um substituta para completar o tempo do mandata do subati-
tufda.

Paragrafa finica - O presidante serd substityfdo nas suas faltaz s i=
pedimentos aventuais por um meshro do Consalho que serd escolhido por matoria de
votos par este drgde.

Art. 99 - (0 mandato dos membros da Diretoria serd de dais anas a o dos
Consalheirns serd de quatro anos,

§ 10 - 0 Conselha <ard rerovado em Sus metade de dais em dais anos.

§ 20 - O3 membros da Diratoria e do Conselho da Associagdo parmanecerao
no exercicio de suas fungdes até qua os seus substitutos, eleitss e ampassados
em sau lugar par Assambl&ia Geral canvocada bisnalmente para este fim, entrem no
exercTeio de suds fungdes.

Art. 100 - O Presidente praticard oa atos de ratureza axecutiva, com
o auxT1ia do Sacratirioc e do Tesoureirn.

Art. 119 - As decisfes sabra o5 meios de atingir os fins da Associagiao
serio tomadas pala Conselho e postas em pratica pela Dirvetoria.

Art. 120 - 0 Conselha poderd ser convocado e deliberar palo Prasidente,
por iniciativa deste, ou de paio mengs trds Conselheires, ou ainda par requeri-
mento de pelo menos 1/3 (um tergo) dos membros em dia com as anufidades.

Art. 130 - As daliberacoes do Conselha paderda sar tomadas por corres-
pondéncia, respondenda cada Conselheira 2 consultas formuladascbjetivamente em
carta-circular do Presidente,

§ 19 - As respostas dos Conselheiros serio comsideradas seus votes So-
tra a matéria em consulta, e comn tals serdg computadas pelo Presidente para to-
mar 2 respectiva delibaragic.

§ 20 - De cada deliberagio tomada desta forma serd feita em sequida
comunicagio aos Conselheirgs,

Art. 140 -_A AssemblEdia Geral, constituida por todos os membros efe-
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tivos e colabaradares qua hajam pago suas contribuigdes anuais, se reuniri:

a) ordinariamente uma vez de dois em dois anos, convacada pelo Presi-
dente na forma do § 20, alfnea g, do art, 79;

b) extraordinariamente quanda convacada pela Presidente, pela maioria

dos Consalheiros, ou por 2/3 {dols tercus) dos meebros em dia com as anuidades.
L

Parigrafo Unico = Qualquer canvacagdo axtragrdinaria devera especifi-
car as razdes que a determinam.

- Art, 159 - £m cada reunidoc ordiniria da Assembl@ia Geral seria apresen-
tadoy o3 relatorios administrativa a financeira da Diratoria e sardc realizadas
eleaicdas para a nova Diretoria e part a renovagas do Conselho.

Art. 160 - S5 serio elegTveis para a Diretoria e o Cansalho os membras
efetivos que estejam em dia com as anuidades.

Art, 179 - (s membros que nao puderem comparecar a Asseshl@ia Geral pa-
derdo votar por procuragac ou enviar saus votos por correspondéncia ao Secreti-
rio, antes da realizagio da Assempl@ia, devendo o Sacretirio, para tanta, expedir
com a nacassiria antacedéncia carta-circylar, fixando o prazo para o recebimento
dos votos.

Art. 180 - O presente Estatuto, uma vez aprovado pela Assembldia Geral,
50 poderd ser modificado pelo voto da majoria dos membros em dia com as anuidades,
prasantes, am Assachbldi{a Geral Extraordindria aspecialmente convaocada para esse
fim, tem prejuizo do que dispoe o Art. 17,

Art. 190 - A dissalucdn da AssociagZo se dard nos casos legais e no
de ser decidida pelo votn de dois terges dos meshros es Assembldia Geral Extraor-
dinadria especialmente convocada para esse fim, desde que comprovadd a {nexeqfli-
bilidade do sau prossegquimento.

Pardgrafo inico - A Assemblgia Extraordiniria que deliberar a ditsalu-

¢a0 da Assoclagdo na forma deste artigo elegerd o 1iqfidante e decidird pelo vo-
to da totalidade das membros em dia com as anuidades quanto ao destino de patri-
monig da Associagao, que devera recair em baneficio de entidade devidamente re-
gistrada no Canselho Nacional do Servigo Social.

Art. 209 - A Associagla nao distribuird lucros ou dividendos a seus
Dembras.
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LIVRO 7 - EMPREENDIMENTOS CULTURAIS LTDA.
Escritdrio Central - Recife:
Rua Princesa Isabel, 121 - 1.* Andar - Fone: [081] 221-1953

Depdsito - Recife:
Rua da Saudade, 290

Loja Matriz - Recife:
fAua Sete de Setembro, 329 - Fones: (081) 221-0974 e 231.5213

Fillal Macei6:
flua Cincinato Pinto, 143 - Fone:; (082) 2234607

Filial Camplna Grande:
Praca da Bandeira, 117 - Faone: (083) 321-4930

Filial Jodo Pessoa:
RAua Visc. de Pelotas, 153 - Fone: (083) 221-4249

Filial Fortaleza:

Rua Major Facundo, 791 - Fone: (085) 221-0454
Filial Boa Viagem - Recife:

Av. Cons. Aguiar, 4.000 - Lj. 1

Filial Cidade Universitiria:
Campus da UFPE - CECINE

Fillal Princesa |aabel - Recife:
Rua Princesa !sabel, 121 - Fone: (081) 221-1953

Escritorio no Rlo de Janeiro:
Pragca Ssens Pena, 45 - 7.* Andar - Tijuea
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